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ABSTRACT: This article is an attempt to show the theory of transcendental pluralism of
Boris V. Jakovenko (1884-1949), one of the most important Russian representative of neo-
occidentalism. There is a synthesis of specific themes of Hermann Cohen’s neo-Kantianism
and Husserlian phenomenology in the Russian philosopher’s system; he pays great atten-
tion to the two aspects of philosophical reflection, i.e. to scientificity and immediacy of
a contemplation of Being (Cyuyee). Jakovenko distinguishes four kinds of cognition: sensual,
emotional-volitional, scientific and philosophical. According to him the aim of philosophy
consists of fulfilling the condition of “critical” scientificity — “science of science”. The only
subject of philosophical research is Being as Being, i.c. Being in the entire richness of all
its moments, in all of its manifestations. Pluralism of philosophy should correspond to
the diversity of Being, but pluralism of philosophy, which is reflected in an intellectual
contemplation, is a result of a long evolution of a philosophical reflection. The reflection
passes through three developmental cycles: cosmism, gnoseologism and transcendentalism.
Transcendental pluralism postulated by Jakovenko will be “the living method”, versed in
depsychologization, denaturalization and desubstancialization of Being.
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Borys Walentynowicz Jakowienko (1884-1949) nalezy do grona rosyj-
skich myslicieli, ktorych swiatopoglad wyrdznia si¢ — uzyjmy okreslenia
wspoélczesnego badacza dziejow filozofii rosyjskiej, Leonida N. Stotowicza
- ypluralizmem systemowym”, to jest ,uformowanym z réznych zrédet
filozoficznych calo$ciowym rozumieniem $wiata™. O miejscu zajmowanym

* Projekt zostal sfinansowany ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na
podstawie decyzji numer DEC-2013/11/N/HS1/04808.
' L. Stolowicz, Historia filozofii rosyjskiej. Podregcznik, przel. B. Zytko, Gdansk 2008, s. 621.
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przez Jakowienke w historii rosyjskiej mysli filozoficznej ten sam autor wy-
powiada si¢ nastepujgco:

[...] swoje poglady filozoficzne Jakowienko buduje przewaznie na
materiale historyczno-filozoficznym, tylko deklaratywnie wiazac
filozofi¢ z Zyciem i warto$ciami kultury. Dlatego jego prace pokrywa
nalot scholastyki, sa one przeladowane specjalistyczna terminologia,
niezrozumialg dla niespecjalisty (wystarczy przywolaé tytul jednego
z programowych artykuléw Jakowienki: O immanentnym transcen-
dyzmie, transcendentnym immanentyzmie i dualizmie w ogole!). Ale
w historii filozofii rosyjskiej Jakowienko znajduje swoja nisz¢ jako
rzecznik wysokiej kultury myslenia filozoficznego i wszechstronnego
wyksztalcenia filozoficznego®.

Tytulem wstepu przypomnijmy, ze wyksztalcenie filozoficzne syn
tlumaczki i rewolucjonistki Klaudii A. Muraszkincewej oraz narodnika
i uczonego Walentego Iwanowicza zdobywat nie tylko w Rosji, ale i w innych
6wczesnie waznych miastach Europy Zachodniej (przez pewien okres czasu
studiowal na Sorbonie oraz na Wolnym Uniwersytecie Rosyjskim w Paryzu).
W latach 1903-1905 byl studentem Wydziatu Przyrodniczego Uniwersytetu
Moskiewskiego, z ktorego zostal relegowany wskutek uczestnictwa w ruchu
studenckim. Studia kontynuowat w Heidelbergu i we Fryburgu (1906-1908),
chociaz jego dokumentacja nie zawiera dyplomu ukonczenia studiow.
Jakowienko byl czestym gosciem i prelegentem podczas spotkan kotka
filozoficznego, zbierajacego si¢ w latach 1910-1914 w domu Malgorzaty K.
Morozowej. Lata pierwszej wojny §wiatowej oraz rewolucje 1918 roku spedzit
we Wtoszech. Po przejeciu wladzy politycznej w Italii przez faszystéw w roku
1924, wykorzystujac zaproszenie Tomasza G. Masaryka, wyjechat do dwcze-
snej Czechostowacji. W Pradze spedzit reszte zycia®.

Zainteresowania naukowe Jakowienki obejmowaly dzieje wspodtcze-
snej mu mysli filozoficznej Rosji, Niemiec, Wioch oraz Ameryki. Oryginalne
teksty, a takze recenzje rodzimej i zagranicznej literatury filozoficznej jego
autorstwa byly oglaszane przede wszystkim na famach czasopism takich, jak:
»Borpocsl ¢dunocopun u ncuxonorun™, ,,CeBepHble 3aUCKN , ,Pycckue

> Tbidem, s. 363.

3 Tbidem, s. 358-359.

¢ Periodyk zostal zalozony w 1889 roku przez Mikolaja Grota. ,Powstanie ‘Zagadnien
Filozofii i Psychologii’ bylo pierwszym zwycigstwem nad ‘antyfilozoficzng’ tendencja
pozytywizmu - czasopismo to bowiem stalo si¢ ‘filozoficznym parlamentem’ Rosji,
neutralnym miejscem dyskusji miedzy réznymi kierunkami filozofii, z wyjatkiem (rzecz
charakterystyczna!) ‘plaskiego pozytywizmu i naiwnego materializmu’™ (A. Walicki,
Zarys mysli rosyjskiej. Od oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego, Krakow 2005,
s. 593 (podkr. usunigto - B. C.)).
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BefoMocTi, ,,HoBbie upen B pumocopun”. We wrzesniu 1908 roku Jako-
wienko wzigl udzial w III Miedzynarodowym Kongresie Filozoficznym,
podczas ktorego przedstawil zgromadzonym dwa wyklady. ,,Owocem”
heidelberskiego zjazdu bylo powstanie rosyjskiej edycji pisma ,,Logos”. Pe-
riodyk ten wychodzit w Moskwie w latach 1910-1914, a po jedenastu latach
przerwy doszto do jego wznowienia w Pradze (1925-1928).

Jak wiadomo, fundatorzy rosyjskojezycznego ,Logosu” widzieli we
wlasnym czasopi$mie teoretyczny organ stuzacy propagandzie i rozwojowi
idei neokantowskich w Rosji. Wéréd moskiewskich neokantystéw byli pro-
pagatorzy idei szkoly badenskiej (Fiodor Stiepun, Sergiusz Hessen), a takze
zwolennicy filozofii szkoty marburskiej (Jakowienko). Najczesciej jednak
odwotywali si¢ oni do teorii filozofa z Krélewca niezaleznie od neokantyzmu
niemieckiego. Stawomir Mazurek w nastepujacych stowach okresla sposob
uprawiania filozofii przez neookcydentalistow zaangazowanych w powsta-
nie i funkcjonowanie rosyjskiego ,,Logosu™

Ruch ten byl zjawiskiem w znacznej mierze bezprecedensowym -
okcydentalizm miat w Rosji diugg tradycje, ale nigdy wczeéniej nie
wystepowal pod postacig otwartego wezwania do okcydentalizacji
rosyjskiej filozofii. Byta to w ogdle pierwsza i ostatnia préba pokie-
rowania losami rosyjskiej filozofii poprzez dostarczenie jej tak jasno
sprecyzowanego programu’.

I dale;j:

[...] ich styl filozofowania zawsze cechowala odrebno$é w stosunku
do pozostalych nurtéw wspolczesnej im filozofii religijnej, a ich
pisarstwo filozoficzne mialo wlasny, rozpoznawalny ton: mniej bylo
w nim subiektywnych emocji, powotywania si¢ na doswiadczenie
wewnetrzne, zywiotowego profetyzmu — mniej ‘romantyzmu’, jednym
stowem, a wigcej ‘klasycyzmu’ Z drugiej strony mysliciele ci, pomi-
ngwszy neokantyzm, szukali inspiracji u tych samym autoréw, co ich
oponenci (a zarazem przyjaciele i wspolpracownicy) z kregéw meta-
fizyki wszechjednosci czy religijnego egzystencjalizmu. Podejmowali
pokrewna czy wrecz te samg problematyke, piszac o konflikcie miedzy
religia i kultura, o stosunku doswiadczenia mistycznego do tworczosci
czy o perspektywach kultury europejskiej; postugiwali si¢ niekiedy
podobng terminologia [...], tak samo jak mysliciele zwigzani z innymi
nurtami w obrebie rosyjskiego renesansu przejawiali sktonnosé¢ do
historiozoficznego katastrofizmu i moralnego rewolucjonizmu. [...]
Ow filozoficzny okcydentalizm [...] nie tracgc swojej tozsamosci,

5 S.Mazurek, Rosyjski renesans religijno-filozoficzny. Préba syntezy, Warszawa 2008, s. 180.
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znajdowal sie¢ zawsze niejako w polu grawitacyjnym filozofli religijnej
iz czasem coraz bardziej do niej zblizal®.

Jakowienko, ktéry poczawszy od 1911 roku sprawowal funkcje
wspolredaktora periodyku ,Logos”, byl bez watpienia jednym z bardziej
aktywnych jego autoréw. Jego twdrczo$¢ i pracowito$¢ wysoko ocenil
Emil Metner: ,,Jakowienko bardzo mi si¢ podoba; jest on niezwykle rzetelny
intelektualnie i bezgranicznie oddany swej pracys; to filozof z prawdziwego
zdarzenia™. To wlasnie w publikowanych na tamach ,,Logosu” wczesnych
artykulach autora jednej z lepiej napisanych historii filozofii w Rosji®
odnalez¢ mozna podstawowe idee tego, co on sam okreslal mianem ,,plu-
ralizmu transcendentalnego” (mpancyendenmanvuoiii nawopanusm) (innym
okresleniem filozoficznej koncepcji Jakowienki jest ,intuicjonizm trans-
cendentalny/krytyczny” (mpancyendenmanvuuiii/kpumuueckuii. uHmyu-
musu3m))®. Ponizej przyjrzymy sie koncepcji wybitnego mysliciela.

¢ Tbidem, s. 182. Przypomnijmy, ze dokladnie w tym samym czasie dzialal w Moskwie
Wtodzimierz F. Ern, autor zbioréw: Walka o Logos (Bopvba 3a /lozoc. Onvimutr ¢uno-
cofckue u kpumuueckue, Mocksa 1911) oraz Miecz i krzyz (Meu u kpecm. Cmamou
0 cospemenHuvix cobvimusax, Mocksa 1915). Prace Erna stanowily swego rodzaju konku-
rencje dla okcydentalistycznego ,,Logosu”, ale — co podkre$la Mazurek - stawialy autora
w opozycji rowniez do $rodowiska religijnie ukierunkowanych Rosjan: ,[...] filozofi¢
rosyjska w sposéb tak stanowczy przeciwstawiat filozofii europejskiej, ze wykluczato to
pomiedzy nimi wszelki dialog, co pozostawalo w sprzecznosci nie tylko z programem
‘Logosu’, ale i z glebokimi tendencjami rozwojowymi rosyjskiego renesansu” (Tbidem,
s. 180-181). Ten kontynuujacy tradycje wschodniej patrystyki i prawostawia mysliciel
byt przekonany, ze ideowa podstawe oryginalnej filozofii rosyjskiej stanowi Logos. Pod
pojeciem ,,Logosu” rozumial rozum realnie obecny w stworzeniu. Wedtug niego filozofia
rosyjska jest filozofia ontologiczng, personalistyczng oraz indeterministyczng. Jako taka
nie ma nic wspdlnego z absolutyzujaca zasade ratio filozofig zachodnioeuropejskg. Ta
ostatnia - glosil moskiewski neostowianofil - grzeznac w jatowych dywagacjach teorio-
poznawczych, catkowicie zapoznata realno$¢ bytu. ,Rosyjscy mysliciele - z zalozycielami
‘Logosu’ wlacznie - z pewnoécig nigdy nie chcieli jedynie powiela¢ dokonan filozofii
zachodniej, jednakze stanowisko Erna, ktory nie widzial przed nig perspektyw i uwazat jg
w istocie za $lepg uliczke w historii ludzkiej mysli, bylo dla nich nie do przyjecia. Ktdcito
sie wrecz z ich formacja intelektualng — wszyscy oni zanadto byli juz okcydentalistami,
aby na nie przysta¢” (Tbidem, s. 181). Szerzej na temat Ernowskiej diagnozy i propozycji
zob. M. Bohun, Oczyszczenie przez burze. Wilodzimierz Ern i moskiewscy neostowianofile
wobec pierwszej wojny swiatowej, Krakow 2008.

7 B. B. Canos, Poiyape punocoguu, ,BecTunk Pycckoil XpUCTHANCKOI IyMaHMTapHO

akageMuu” 1999, nr 8, s. 754.

A. M. lllutos, 3ano3danvie 3amemxu 0 kHuee Vicropus pycckoit dpunocoduu bopuca Ba-

nenmunosuua fIxkosenxo, ,Bectinx Pycckoil XpUCTHALCKON ryMaHUTapIoOil akageMun’”

2006, nr 7, S. 232-236.

° B. B. SIxoBenxo, Mougp ¢punocopuu, [w:] Ha nepenome. Qunocogckue duckyccuu 20-x
20008: Quaocopust u mupososspenue, red. I1. B. Anexcees, MockBa 1990, s. 103; b. B. fIko-

208

Archiwum HF_60 2015 KSIAZKA.indb 208 2015-12-15 11:31:52



INTUICJONIZM KRYTYCZNY NEOOKCYDENTALISTY BORYSA JAKOWIENKI

Z faktow biograficznych warto jeszcze przypomnieé, Ze w 1912 roku za
sprawa rekomendacji profesoréw Lwa M. Lopatina i Jerzego I. Czetpanowa
Jakowienko zostal rzeczywistym czlonkiem dzialajacego w Moskwie Towa-
rzystwa Psychologicznego. W latach 1929-1934 byl redaktorem czasopisma
»Der Russische Gedanke”, a od 1935 do 1944 roku - serii ksigzek ,,Biblio-
theque Internationale de Philosophie”. W 1934 roku $wiatlo dzienne ujrzata
zredagowana przez niego ksigga pamiatkowa ku czci najwybitniejszego rosyj-
skiego intuicjonisty, Mikotaja O. Losskiego™. Cztery lata p6zniej spod pidra
Jakowienki wyszto powazne studium dotyczace dziejow heglizmu w Rosji*.

‘e

Z pozycji neookcydentalisty Jakowienko glosi, ze tak jak filozofia starozytna
byta filozofig grecka, tak filozofia wspdlczesna jest przede wszystkim nie-
miecka; refleksja filozoficzna zaistniala w Logosie antycznym, a w Logosie
idealizmu niemieckiego osiggneta samo$wiadomoéé'>. Slady wptywu ideali-
zmu niemieckiego dajg si¢ zauwazy¢ we wszystkich wazniejszych wspolcze-
snych koncepcjach filozoficznych innych narodéw. Filozofia, ktdra zignoruje
dziedzictwo idealizmu niemieckiego, nie bedzie ani wazna, ani plodna.
Przyswojenie dziedzictwa niemieckiej filozofii klasycznej stanowi nawet wa-
runek konieczny dalszego rozwoju filozofii*. Mysliciel podkresla, ze pozba-
wieni tradycji filozoficznej Rosjanie moga jedynie uczy¢ si¢ od Niemcow™.
Zestawiwszy rosyjska filozofi¢ religijng z idealizmem niemieckim, dochodzi
do wniosku, ze tej pierwszej brakuje samodzielnosci.

Jednoczesénie Jakowienko twierdzi, ze budowa ,,narodowego” systemu
filozoficznego stanowi powazne odejscie od historycznej drogi rozwoju
filozofii. Méwienie o narodowej przynaleznosci filozofii jest — glosi on -
réwnie niedorzeczne, jak twierdzenie, ze wlasno$¢ kulturowa okreslonego
narodu stanowi, przykladowo, matematyka. Filozofii posiadajacej ,forme
narodowy” nie przystuguje, zdaniem Jakowienki, walor staloci®.

Belko, [Tymo gunocogcxozo nosnanus, [w:] Pycckas punocopus. Koney XIX - nauano XX

sexa. Anumonozus, red. b. B. Emenbsinos, A. A. Epmuues, Canxr-ITerep6ypr 1993, s. 450.

Po latach za pierwszy stopien systemu pluralizmu transcendentalnego Jakowienko uznat

swoje wystapienie w Heidelbergu zatytulowane ,,Czym jest metoda transcendentalna?”.

Testschrift N. 0. Losskij zum 60. Geburtstag, red. B. Jakovenko, Bonn 1934.

B. Jakovenko, Geschichte des Hegelianismus in Russland, Prag 1938.

Tdem, Micmopus pyccxoii punocopuu, przel. M. ®. Conopyxuna, Mocksa 2003, s. 369.

3 Idem, Ouepxu pyccxoti punocopuu, [w:] Idem, Mowp dunocopuu, Cankt-Ilerepbypr
2000, S. 742.

4 B. B. sIxoeniko, O meopemuueckoii gunocopuu I'epmana Kozena, ,Jloroc” 1910, nr 1,
S. 200.

s Idem, O 3adauax gunocoguu 6 Poccuu, [w:] idem, Mowp..., op. cit., s. 656.

5

s
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W centrum naukowych zainteresowan filozoféw wspolczesnych Ja-
kowience znajdowala si¢ epistemologia oraz logika. Wynikalo to z samego
rozwoju filozofii, ktora zyskala jasng swiadomos¢ problemu psychologizmu
oraz koniecznosci jak najszybszego rozwiazania tego zagadnienia.

Mowiac jeszcze dos¢ ogdlnie: poglady Jakowienki najblizsze byty for-
macjom neokantowskiej i fenomenologicznej. Opowiadat sie on wszakze za
»uwolnieniem” filozofii od psychologizmu, ktéry rozumial jako $wiadomy
antropomorfizm ujmujacy byt w postaci sumy réznych zachowan psychiki
ludzkiej**. Negatywny stosunek do psychologizmu wraz z negacja filozofii
rozumianej jako $wiatopoglad faczyt Jakowienke z najwiekszym bodaj rosyj-
skim fenomenologiem Gustawem G. Szpetem. Myslicieli zasadniczo réznit
jednak stosunek do ewentualnej syntezy fenomenologii i neokantyzmu: o ile
Jakowienko optowal za zblizeniem neokantyzmu i fenomenologii, o tyle
Szpet podkreslal koniecznos¢ odrdznienia i wyraznego przeciwstawienia
sobie wyrdznionych kierunkow filozoficznych. Na prawach dygresji przy-
pomnijmy, ze blisko$¢ fenomenologii i neokantyzmu podkreslal réwniez
przyjaciel Jakowienki jeszcze z czaséw wspoélnych studiow w Heidelbergu,
Fiodor A. Stiepun”. Ujawnienie i aktualizacj¢ zwigzku zachodzacego mie-
dzy wspomnianymi nurtami filozofii wspdlczesnej nalezy bez watpienia
poczytywac tez za jedng z wigkszych zastug systemu filozofii Wasyla E.

15 V. Gonec, Jakowienko Borys, przet. W. Radolinska, [w:] Moeu 8 Poccuu — Tdee w Ro-
sji — Ideas in Russia. Leksykon rosyjsko-polsko-angielski, t. 3, red. A. de Lazari, £6dz
2000, s. 492. Warto w tym kontekscie przytoczy¢ stowa A. J. Norasa: ,,Hasto Ottona
Licbmanna z powrotem do Kanta’ - stanowigce poczatek neokantyzmu - okazuje si¢
wiec w gruncie rzeczy tylko wskazaniem na fundament, majacy stuzy¢ ugruntowaniu
filozofii wbrew pozytywizmowi z jednej strony i uratowaniu go przed psychologia
myslenia, a wigc wbrew panujacemu powszechnie na przetomie wiekéw psychologi-
zmowi - z drugiej. W tych dazeniach przejawiaja si¢ elementy taczace fenomenologie
Edmunda Husserla z neokantyzmem, niezaleznie od wszystkich réznic w rozumieniu
filozofii. W najszerszym bowiem tego stowa rozumieniu réwniez tworca fenomenologii
jest neokantysta. (A. J. Noras, Kant a neokantyzm badenski i marburski, Katowice 2005,
wyd. 2 popr., s. 229 (podkr. moje - B. C.)). Por. tez D. Beben, A. J. Noras, Przedmowa,
[w:] Filozofia Kanta i jej recepcja, red. eidem, Katowice 2011, s. 7: ,Jak wiadomo, w swej
poczatkowej fazie fenomenologia wystepowala co prawda zdecydowanie przeciw trans-
cendentalizmowi Kanta - co wigzalo si¢ z przejetym przez nig dziedzictwem pogladow
Franza Brentana - niemniej jednak po opublikowaniu Bada# logicznych Edmunda
Husserla sytuacja ulegta zmianie. Fenomenologia transcendentalna rozwijala si¢ w per-
spektywie filozofii Kantowskiej, ale takze neokantyzmu, co niestety bardzo cz¢sto bywa
pomijane”.

7 0. I. MasaeBa, Qenomenonozuueckue npoekmot 6 Poccuu nauana XX eexa u omnowerue
ux cosdamerneti kK mpaouyuy kanmuarcmea, [w:] I'ycmas Illnem u e2o gunocogcxoe Ha-
cnedue. Y ucmokos cemuomuxu u cmpyxkmypanusma, red. T. I. Illegpuia, Mocksa 2010,
S. 365-366.
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Sezemana. W duchu szkoly mistrzéw marburskich mysliciel ten analizowat
filozofie Platona w kontekscie Zrédfa Kantowskiego transcendentalizmu oraz
idealizmu neokantystéw. Z kolei studia nad neoplatonizmem przywiodty go
do stwierdzenia, iz rzeczony kierunek wyznacza punkt wyjscia fenomeno-
logii Edmunda Husserla. Sezeman utrzymywal, ze $cisty zwiazek istniejacy
miedzy platonizmem i neoplatonizmem ma swojg analogie w relacji aczacej
neokantyzm z fenomenologia*®.

Do grona myslicieli posiadajacych wyrazna $wiadomo$¢ koniecz-
nosci oswobodzenia filozofii od schematéw psychologicznych Jakowienko
zalicza Hermanna Cohena, Aloisa Riehla, Johannesa Volkelta, Wilhelma
Windelbanda, Hansa Vaihingera, a takze Ernsta Laasa®. Wszyscy oni wi-
dza w psychologii autonomiczng dyscypline nauki odnoszaca si¢ do przy-
rodoznawstwa. Jako taka psychologia nie jest w zaden szczegdlny sposob
zwigzana z filozofia. O ile psycholog zajety jest badaniem samego procesu
poznania, o tyle filozofa zajmuje — pisze rosyjski neokantysta — badanie
obiektywnego znaczenia poznania. Opisujac fenomen ,wyzwalania si¢”
filozofii z dawnych schematéw psychologicznych, Jakowienko jednoczes$nie
odnotowuje fakt istnienia tak zwanej psychologii filozoficznej. Jest zdania,
ze kantyzm drugiej potowy dziewigtnastego wieku nie w petni jeszcze roz-
wigzal problem ustanowienia niezaleznej metody filozoficznej. Jest raczej
tak, ze zagadnienie to uzyskalo wowczas jedynie nowa formule. Wedlug
Jakowienki w zrozumieniu problemu psychologizmu pomégt skrajny for-
malizm Georga W. E. Hegla.

Uwaza sig, ze do wyzwolenia filozofii od psychologii doszto w feno-
menologii Edmunda Husserla, ktéra - jak stusznie zauwaza Borys Walen-
tynowicz — po Niemczech najsilniej oddziatata wlasnie w Rosji. W odczuciu
rosyjskiego filozofa to mys$l autora Bada# logicznych wyznaczata charakter
jego rodzimej filozofii w pierwszych dwoch dziesiecioleciach dwudziestego
stulecia®. Jakowienko podkresla, ze filozof z Getyngi jako pierwszy postawil
problem psychologizmu ,,[...] w calym jego zakresie, ze swiadomoscig calej

® B.H. benos, B. 3. Cezeman — cucmemamux pycckozo HEOKAHMUAHCME4, ,Bonpocsl ¢puio-
copun” 2012, nr 4, s. 123-124; L. Tarasti, Wilhelm Sesemann in the Context of Semiotics,
[w:] Th. Botz-Bornstein, Vasily Sesemann: Experience, Formalism, and the Question of
Being, Amsterdam — New York 2006, s. IX.

¥ Zdaniem Jakowienki, mysélicielem, ktéremu udalo si¢ najglebiej wniknaé w filozofie
Kantowska oraz obja¢ wszystkie jej elementy, jest Wilhelm Windelband. On to wlasnie -
w jego przekonaniu - przypomina wybitnego komentatora i znawce filozofii Kantowskiej
Hansa Vaihingera. Zob. b. fIxosenko, K xpumuke meopuu nosnanus Pukxkepma, ,Bo-
npocsl punocopuu u ncuxonoruu” 1908, nr 3, s. 379-380.

2 B, SIxoBenko, O cospemeHHOM COCMOSHUY HemeyKot punocopuu, ,Jloroc” 1910, nr 1, s. 256;
Tdem, 90. 'yccepnv u pycckas punocogus, ,Crymenu” 1991, nr 3, s. 114-115.
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jego waznosci [...], nawet tam, gdzie [inni badacze - B. C.] od niego starannie
sie odzegnuja™. I dalej:

Problem psychologizmu zostal sformulowany przez Husserla wyraznie
i dokladnie: logika, jako cz¢$¢ filozofii, w zaden sposéb nie moze opie-
ra¢ si¢ na psychologii. Po pierwsze, kryteria psychologiczne naruszajg
samg istote tego, co logiczne; po wtére, ich koniecznym skutkiem jest
antropomorfizm i relatywizm. W logice nie majg zadnego znaczenia
idee rozwoju, ekonomii, adaptacji, normy i nakazu; logika ma wlasne
specjalne idee, wlasne specjalne korelacje, korelacje naukowo-trescio-
wego uzasadnienia aktéw poznawczych*.

Twierdzac, ze problem psychologizmu stanowi fundamentalne
zagadnienie filozofii jako takiej, rosyjski neokantysta jednoczesnie za-
znacza, ze $wiadoma czy tez systematyczna eksplikacja tego problemu nie
stanowi jedynego mozliwego jego ujecia. Zagadnienie psychologizmu ma
takze wymiar historyczny, a ma go wtedy, gdy podejmowane jest w spo-
sob nieswiadomy. Poniewaz punkt cigzkosci gléwnego problemu filozofii
spoczywa w logice i epistemologii, stad praca o charakterze logicznym
i teoriopoznawczym powinna przynie$¢ jego rozwigzanie. W przekona-
niu Jakowienki tylko dwa kierunki filozofii wspolczesnej zblizaja si¢ do
rozwigzania, ktére odpowiadatoby temu, co zapoczatkowal autor Badan
logicznych - neokantyzm marburski oraz krytycyzm teleologiczny (scil.
neokantyzm badenski)®. W pracy O wspolczesnym stanie filozofii niemiec-
kiej Jakowienko nastepujaco interpretuje neokantyzm niemiecki dwoch
wiodacych szkoét:

Szkota marburska méwi, ze przedmiotem logiki jest czyste poznanie
- czysta nauka - czysty byt. Krytycyzm teleologiczny twierdzi, ze
wlasnym przedmiotem filozofii jest czysta, niezalezna wartos¢ (logika,
tzn. warto$¢ teoretyczna). Logika szkoly marburskiej zorientowana jest
na fakt nauki, a logika krytycyzmu teleologicznego - na sad o rzeczy-
wistosci indywidualnej, tj. na sad percepcji. Szkota marburska uwaza,
ze metoda logiki (filozofii) jest metoda transcendentalna, tj. metoda
‘obiektywacji’ (memood ,06vexmusayuu”), czyli metoda ‘czystosci,
‘czystego ruchu, ‘czystej ciaglosci’; krytycyzm teleologiczny proponuje
w charakterze takiej metody metode teleologiczng, czyli metode od-
niesienia do wartosci, do celu. W ten sposéb przed filozofig (logika),

2 Idem, O cospemenHoOM COCOAHUL. ., 0p. Cit., s. 253. Jesli nie zaznaczono inaczej ttumacze-
nia pochodza od autorki.

2 Tbidem, s. 254.

» Tbidem, s. 256.
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dazaca do ustanowienia swego istnienia niezaleznie od wszelkiego
psychologizmu, otwierajg si¢ dwie drogi: albo konstruowaé poznanie
jako system bytu, albo zbudowac je jako system wartosci*.

Jakowienko widocznie sklania si¢ ku neokantyzmowi marbur-
skiemu, w szczegdlnosci zas ku filozofii Hermanna Cohena. Przypomina,
ze we wczesnych pracach marburczyka obecne s3 wplywy psychologizmu.
Jednoczesnie podkresla, ze naukowy charakter pézniejszych dziet Cohena,
a takze wpltywy Heglowskiej wolnosci od tzw. bezposredniej rzeczywisto-
§ci (maxk nas. nenocpedcmeennas deticmeumenvHocmp) stanowia powazne
narzedzie w walce z psychologizmem®. Zdaje si¢ wigc, ze Jakowienko
stusznie dostrzega fundamentalny warunek filozofii Cohena w warunku
naukowosci. Na przykiad Noras jest zdania, ze wlasciwie od samego po-
czatku niemiecki profesor podkresla koniecznos¢ naukowego charakteru
filozofii, a takze koniecznoé¢ antypsychologistycznej wyktadni filozofii
autora Krytyk. Mozna nawet powiedzie¢, ze wyrdznikiem Cohenowskiej
wykladni filozofii Kanta jest silnie zaznaczajacy si¢ w niej motyw antypsy-
chologizmu?®. O tym, ze interpretacja mysli filozoficznej autora z Krdélewca
dokonana przez Cohena stanowi w gruncie rzeczy rozprawe z psychologia,
pisatl juz Paul Natorp:

Przerobienie Kants Theorie der Erfahrung z roku 1885 znaczaco
i gteboko realizuje metode transcendentalng w ugruntowaniu mate-
matycznego przyrodoznawstwa, ale w kwestii dotyczacej systemu nie
pozwala poczyni¢ zadnego istotnego kroku naprzdd. Prawie przez calg
ksigzke ciggnie si¢ na przyklad rozprawa z psychologia [...]7.

24 Tbidem, s. 256257 (podkr. usunieto - B. C.).

» Niektorzy badacze filozoficznej twérczosci Jakowienki skupiaja sie wiasnie na obecnej
w jego dzietach krytyce systemu Cohena, majacej u podstaw konstatacje obecnosci
w nim elementéw psychologizmu. W opozycji znajduje si¢ Wtodzimierz N. Bictow.
Badacz z Saratowa podkreéla nie tylko to, Ze ostateczna ocena systemu Cohena przez Ja-
kowienke wypada do$¢ optymistycznie, Ze rosyjski autor bardzo wysoko ocenia przeciez
role, jaka w dziejach mysli filozoficznej odegrat system Cohena, ale i fakt, ze pozostaje on
wierny Cohenowskiemu neokantyzmowi. W jednej z wazniejszych prac (B. SIxoBerxo,
O meopemuueckoii gunocopuu..., s. 239) Jakowienko wypowiada wielce wymowne
hasto: ,Naprzéd wraz z Cohenem!” (Bneped emecme ¢ Koeenom!) (B. H. Benos, Pycckoe
HeOKAMMUAHCMB0: UCIOPUS U 0cobenHocmu paséumust, ,KanToBcknit c6opumk” 2012,
nri,s. 34).

A.]. Noras, Historia neokantyzmu, Katowice 2012, s. 564.

P. Natorp, Hermann Cohens philosophische Leistung unter dem Gesichtspunkte des Sys-
tems. Rede, gehalten bei der Geddchtnisfeier der Berliner Abteilung der Kant-Gesellschaft
am 18. Mai 1918, Berlin 1918, s. 19. Cyt. [za:] A. J. Noras, Historia..., op. cit., s. 564.

N

24

2]

N
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Waga opinii Natorpa zostaje wzmocniona - przez Wolfganga Marxa, akcen-
tujacego radykalny antydogmatyzm i antypsychologizm koncepcji szkoly
marburskiej?®.

Tymczasem krytycyzm teleologiczny jest zorientowany nie na fakt
nauki, ale na indywidualny sad percepcji. Filozofia jest tutaj okreslana przy
pomocy pojec takich, jak ,warto$¢” i ,cel”. Zdaniem Jakowienki, przedsta-
wiciele krytycyzmu teleologicznego popadaja w woluntarystyczny psycho-
logizm*. Krytycyzm teleologiczny wyréznia sie¢ réznorodnoscia obecnych
w nim tendencji. Prace przedstawicieli tego kierunku nie tylko stawiaja
sobie rdzne cele, ale tez silnie zaznacza si¢ w nich brak szkolnej dyscypliny
i wypracowanej metody; pod adresem krytycyzmu teologicznego mozna
nawet wysung¢ zarzut chwiejnosci przyjmowanych przez kierunek ten zato-
zen. Jakowienko uwaza, ze krytycyzm teleologiczny jest jeszcze nie w pelni
uksztaltowanym kierunkiem filozoficznym. Majac na uwadze Heinricha
Rickerta - bodaj najwazniejszego krytycysty teleologicznego — ewolucje
$wiatopogladu od pozostajacego pod wptywem prac Christopha Sigwarta
i Johannesa Volkelta woluntaryzmu jego pierwszych dziet do stanowiska
bliskiego systemowi szkoly marburskiej - rosyjski mysliciel zaznacza, Ze to
wladnie po tym ,,stojacym w potowie drogi” filozofie mozna spodziewac sie
nowych odkry¢*. Mozna przypuszczad, ze Jakowienko zgodzitby sie z opinig
wyrazong wspolczesnie przez Krzysztofa Wieczorka:

Byl on [Rickert - B. C.] [...] poddany, jesli mozna tak powiedzie¢, silnej
presji argumentéw psychologistycznych, ktére u progu lat dziewigc-
dziesigtych XIX stulecia nadawaly dominujacy ton niemieckim pra-
com z zakresu logiki. I rzeczywiscie, pewne $lady psychologistycznej
inspiracji pozostaly w strukturze wywodu, w charakterze niektérych
konkluzji, a zwlaszcza w samym punkcie wyjécia rozwazan epistemo-
logicznych Rickerta. Jednakze autor Gegenstand der Erkenntnis... z caly
pewnoscig nie nalezy do filozoficznego stronnictwa psychologistow.
W Zadnym miejscu swego tekstu nie przyznaje si¢ wprost do intelektu-
alnych zwigzkéw z owym kierunkiem. Ale tez nigdzie w swej rozprawie
nie polemizuje otwarcie z tg formacja myslowa (tak, jak to czynit, i to
w sposob bardzo zdecydowany, Edmund Husserl w pierwszym tomie
Logische Untersuchungen). Nie jest wiec celem Rickerta ani
propagowanie idei psychologizmu, ani tez jawna polemika
czy wrecz walna z nim rozprawa. [...] W pracach poswigconych
filozofii Rickerta zalicza si¢ go najczesciej do antypsychologistéw,

»» Wskazuje na to Noras w Historia..., op. cit., 8. 564.
» b. SIxoBenko, O cospemeHHOM COCMOSHUM. .., 0p. Cit., S. 265.
3 Tbidem, s. 259-260.
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biorac pod uwage cato$¢ jego intelektualnego dorobku. Kiedy jednak
przygladamy sie samym poczatkom drogi filozoficznego rozwoju wiel-
kiego neokantysty, sprawa przedstawia si¢ nieco inaczej. Raczej stara
sie on zachowa¢ neutralno$¢ wobec owego stanowiska, cho¢ posredni
wydzwigk jego zasadniczych tez epistemologicznych juz woéwczas
wyraznie nie daje si¢ pogodzi¢ z psychologizmem. [...] Pozostawiajac
w mocy charakterystyke poznania jako relacji dwuelementowej, ktorej
korelatami sg zawsze podmiot i przedmiot, Rickert dokonat stopniowo
- by tak rzec — catkowitego ‘odpsychologizowania’ pojecia podmiotu
poznania.

Ostateczne rozstanie ze skutkami inspiracji ze strony logicznego
psychologizmu zawdzigcza Rickert samodzielnemu opracowaniu
aksjologicznego rozwigzania postawionego przez Riehla problemu
transcendentnego minimum. Owo rozstanie nastgpi jednak dopiero
w roku 1909, gdy w swym tekscie o dwoch drogach transcendentalnej
teorii poznania Rickert krytycznie ustosunkuje si¢ do wlasnych roz-
wigzan sprzed lat siedemnastu, dopatrujac si¢ w nich... psychologizmu
wlagnie’.

e

Borys Jakowienko wystepuje z propozycja nowego sposobu traktowania
teorii bytu. Stad tez powiada sie, ze jego filozofia stanowi jedng z rosyjskich
prob odpowiedzi na zachodnioeuropejskie projekty tak zwanych nowych
ontologii*>. Przykltadowo, Olga W. Nikulina twierdzi:

Filozof rosyjski staral si¢ odkry¢ znaczenie i owocny charakter
neokantyzmu jako naturalnej kontynuacji idealizmu niemieckiego
(w szczego6lnodci, prawidlowo rozumianego i rozjasnionego systemu
I. Kanta), podkresli¢, jak mu si¢ zdawato, wlasciwy dla neokantyzmu
ontologizm, pokaza¢, w jakim kierunku moze i powinien rozwijaé
sie ten kierunek mysli. Jakowienko zasadniczo uzasadnial idealizm
transcendentalny jako metafizyke gnoseologiczng za pomoca analizy

3 K. Wieczorek, Spory o przedmiot poznania, Katowice 2004, s. 225-226. Por. M. Wozniczka,
Spor psychologizm - antypsychologizm w dziedzinie filozofii: przeglgd bibliograficzny
i dyskusja, [w:] Filozofia wobec zagroze# cywilizacyjnych, red. R. Miszczynski, H. Mi-
kotajczyk, Czestochowa 2001, s. 188: ,Moze warto wyrdzni¢ jeszcze jedno stanowisko
- apsychologizm. Jego reprezentanci, ogdlnie rzecz biorac, nie angazowaliby si¢ w spor
psychologistéw z antypsychologistami”. Na temat samej idei transcendentnego minimum
zob. K. Wieczorek, Idea transcendentnego minimum a pytanie epistemologiczne: Kant
i neokantysci, ,Kwartalnik Filozoficzny” 2006, nr 2, s. 19-33.

32 T.10. Macnosa, b. B. fIkosenxo o pyccxoti punocopckoii moicnu, ,,VIzBectrist CapaToBcKoro
yuusepcurera’ (,Pumocodus. [Icuxonorus. [legarornka’) 2011, 0r 4, S. 22-23.
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poréwnawczej obecnego w calej historii filozofii problemu Logosu, co
pozwolito [mu - B. C.] uznawa¢ transcendentalizm za ‘intuicjonizm
krytyczny’s.

Trzeba jednak pamieta¢, ze sam Jakowienko byt przekonany, ze w jego wla-
snej tworczoséci odejscie od neokantyzmu - stanowiace przeciez warunek
sine qua non mowienia o ,nowosci” projektow ontologicznych’ - jest jeszcze
dos¢ ,lagodne i krytyczne™s. Nie mozna zapominac i o tym, ze Jakowienko
z czasem coraz czgsciej bedzie wystepowal przeciwko religijnym formom
irracjonalizmu, charakterystycznym dla jego czaséw, stojac na strazy
niezbywalnych praw rozumu, oznaczajacego dlan realizacje najwyzszego
stopnia naukowosci wraz z najglebsza bezposrednioscig®. Swiadomosé
tego stanu rzeczy, implicite obecna w artykule cytowanej wyzej Nikuliny,
pozwala natychmiast zauwazy¢ niekonsekwencje jej wywodu, biorac pod
uwage nieprzekonujaca, naszym zdaniem, poprzednig wypowiedz rosyjskiej
autorki. Calkiem stusznie pisze ona bowiem:

Nieustannie propagujac neokantyzm i budujac system pluralizmu
transcendentalnego, Jakowienko tym samym wypelnial dwojakie za-
danie: wymagajac skrajnej racjonalnosci rosyjskiego metafizycznego
obrazu $wiata swym pluralistycznym systemem odkrywatl i umacniat
te granice¥.

O tym, ze stosunek Jakowienki do ontologizmu odbiega od podejscia innych
Rosjan kojarzonych z pdzniejszym wariantem filozofii neokantowskiej, czyli
przyktadowo od stanowiska Wasyla Sezemana, wspomina w Historii filozofii
rosyjskiej Mikotaj Losski?®.

W tym miejscu warto powiedzie¢ kilka stéw na temat stosunku Jako-
wienki do filozofii Immanuela Kanta oraz neokantyzmu Hermanna Cohena.

» O. B. Hukynuna, B. B. fIxosenxo o cywHocmu u Hasuavenuu ¢unocopuu, ,BectHux
HiK1eBapTOBCKOrO FOCYAAPCTBEHIOr0 IYMaHMTApHOro VHUBEpCUTeTa 2012, NI 3;
dostep online 17.05.2013: http://cyberleninka.ru/article/n/b-v-yakovenko-o-suschnosti-i-
naznachenii-filosofii.

3 A. J. Noras, O periodyzacji filozofii uwag kilka. Neokantyzm a postneokantyzm, [w:]
Postneokantyzm - ontologizm, red. B. Czardybon, L. Augustyn, M. Bohun, ,Estetyka
i Krytyka” 2012, nr 26, s. 17.

» b. B. fIxosenko, Mcmopus..., op. cit., s. 420.

3¢ T. 10. ITankosa, B. B. fxoserko u xypnan ,,/Iozoc”, ,KantoBcknit c6opuux” 2013, nr 1,
s. 73.

7 Q. B. Hukynuua, B. B. fkogenko o cyusnocmu u Haznavenuu gunocogpuu, op. cit.

3% M. Losski, Historia filozofii rosyjskiej, przet. H. Paprocki, Kety 2000, s. 364. Szerzej o tym
traktuje artykut B. Czardybon, Rosyjski wariant neokantyzmu i postneokantyzmu, [w:]
Postneokantyzm..., op. cit., s. 248-256.
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Gléwna stabos¢ dogmatyzmu neokantysta rosyjski upatruje w tym,
ze ogranicza si¢ on do badania przedmiotu poznania, zupelnie pomijajac
pojecia i warunki, przy ktérych dochodzi do samego poznania. Tymczasem
metoda filozofii transcendentalnej skupia si¢ na badaniu poznania oraz
apriorycznych warunkéw mozliwosci do$wiadczenia®. Filozofia autora
Krytyk zostaje uznana przez Rosjanina za ,samoswiadomos$¢ myslenia
filozoficznego w ogdle” (camocosnanue gunocodckozo moviuinenus 6000uje),
a odkrycie metody transcendentalnej — za najwieksza zdobycz filozofii*.
W pracy O filozofii teoretycznej Hermanna Cohena czytamy:

Filozofia transcendentalna Kanta jest naukg o poznaniu, ale przy tym
o poznaniu nie w jego przypadkowej subiektywnej formie [cryuatinor
cybvexmuenotl oannocmul, lecz w jego obiektywnym schemacie; nie
w jego przypadkowej tresci empirycznej, lecz w jego apriorycznym
koniecznym szkielecie form. Filozofia transcendentalna Kanta zaj-
muje si¢ badaniem oraz systematyzacja poznan transcendentalnych,
tj. obiektywnych podstaw wiedzy. Na tym polega gwarancja filozofii
niezaleznej. Jest ona niezalezna od empirii, poniewaz jej przedmiot nie
jest empiryczny; jest niezalezna od wolnej twdrczosci rozumu, ponie-
waz jej przedmiot jest przedmiotem okreslonym i $cisle zwigzanym
z empirig, poniewaz jej przedmiotem jest wiedza obiektywna, nauka.
Filozofia transcendentalna Kanta operuje okreslong metods. Metoda
ta najpierw zajmuje si¢ badaniem subiektywnych korzeni obiektyw-
nego poznania, przy czym wystepuje to jako phaenomenologia gene-
ralis, to jako ‘dedukcja subiektywna, rozumiana jako wstgpna analiza
psychologiczna, to jako ‘badanie metafizyczne, zajete ujawnieniem
sensu podstawowych poje¢ poznania ludzkiego*'.

Zdaniem Jakowienki, transcendentalizm kantowski jako jedyny
pozwala na orientacje w filozofii wspoiczesnej. Za najwazniejszg zastuge filo-
zofii Kanta rosyjski mysliciel uznaje wskazanie przedmiotu filozofii. Réwnie
wazne byto, dalej, jego doprecyzowanie poprzez wskazanie granic oraz sensu
metody filozoficznej na gruncie filozofii Hegla. Z kolei w filozofii Cohena
doszlo do zjednoczenia tego wszystkiego i uznania syntezy tej za podstawe
filozofii jako takiej**. W systemie Cohenowskim dochodzi do realizacji ,,ab-
solutnego problematyzmu” (a6conmomnuviti npobnemamusm); problematycz-
nos$¢ w ujeciu neokantysty stanowi absolutna zasade oraz poczatek mysle-

% O. B. Hukynuua, B. B. fkogenko o cyusnocmu u Haznavenuu gunocogpuu, op. cit.

* B. SIkoBenko, O meopemuueckoii gunocogpuu..., op. cit., s. 201; Idem, O cospemenrom
COCMOSHUU..., Op. Cit., S. 252.

 Tdem, O meopemuueckoil punocopui..., op. cit., s. 202-203.

2 Tbidem, s. 201-202.
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nia®. System filozofa marburskiego, jako kontynuacja filozofii kantowskiej,
jest ,najlepszym wytworem czysto filozoficznego ducha wspdtczesnosci”
(myuwuti npooyxm wucmo-gpunocopcxoeo 0yxa cospemenrocmu)**. Neokan-
tyzm w wydaniu Cohena stanowi - glosi Jakowienko - filozofie najbardziej
perspektywiczna.

Za jedyny przedmiot badan filozofii Rosjanin uznaje Byt jako Byt (To,
coistnieje jako To, co istnieje, Cyuee, kax Cyujee)*, to jest Byt w calym bogac-
twie wszystkich jego momentéw, we wszystkich jego manifestacjach. Cecha
wyrdzniajaca Byt jest bowiem jego roznorodnosc. Tej zas winien odpowiadac
pluralizm samej filozofii. Na tamach ,,Logosu” Borys Jakowienko pisze:

Wszystkie w istocie poszukiwania filozoficzne, wszystkie prawdziwe
przejawy mysli filozoficznej skupiajg si¢ wokodt jednego przedmiotu,
wokot jednej metody, wokol jednego typowego rozwigzania jedynego
podstawowego problemu. Tym jedynym przedmiotem poszukiwan
filozoficznych jest Byt [Cyusee] w catosci, we wszystkich swoich szcze-
golach, we wszystkich swoich przejawach, a wigc Byt jako Byt. Nie ma
takiego filozoficznego rozmyslania, ktére nie widziatoby w Bycie naj-
wyzszego i ostatecznego celu wszystkich swoich dazen. Czesto, wpraw-
dzie, mysl filozoficzna ujmuje go w sposob jednostronny, czesciowy,
znieksztalcony. Jednakze nawet wtenczas jej celem jest Byt jako taki,
ktérego wypaczen i ograniczen ona po prostu sobie nie uswiadamia,
nie zauwaza. Tq jedyng metoda filozoficznego myslenia jest krytyczna
intuicja rozumu [kpumuueckas, pasymuas unmyuuus], dazenie do
rozpoznania Bytu w calej jego nienaruszalno$ci i swoistosci, to znaczy
takim, jakim on jest. Nie ma takiej spekulacji filozoficznej, ktéra tak
czy inaczej nie poszukiwataby racjonalno-intuicyjnie Bytu®.

Nikulina twierdzi, ze ,przy takiej interpretacji Byt nie jest zwykla logiczna
abstrakcja, idealnym przedmiotem teorii poznania, ale jakim$ Absolutem

4 B. sxoBerko, O0 uMMAaHeHmMHOM mpaucyeHOeHmusme, MPaHcyeHOeHMHOM UMMAHEeH-
musme u Oyanusme 8000uje. Bmopoe, 6onee cneyuanvroe 8ederue 8 mpancyeHoenma-
nusM, ,Jloroc” 1912-1913, nr 1-2, s. 169.

4 B. SIxosenko, O meopemuueckoii punocopuu..., op. cit., s. 199, 202.

4 Por. J. Krasicki, Czlowiek i Bég w tradycji rosyjskiej, Krakéw 2012, s. 142, przyp. 128;
A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej, op. cit., s. 630, przyp. 70: ,Jezyk rosyjski wyrdznia dwa
rézne sfowa na oznaczenie ‘bytu’: 6umue oraz cywee. Pierwszy termin, ktory ttumaczy
sie jako ‘byt’, okresla to, ‘czym’ rzeczy sa (‘istot¢’), drugi zawiera wyrazny, a zatracony
w wiekszo$ci jezykow indoeuropejskich aspekt egzystencjalny (ze ‘s3’)” ,W jezyku ro-
syjskim termin cyujee ma aspekt egzystencjalny, moze wigc okresla¢ zaréwno ‘byt’, jak
i ‘istnienie”.

* B, slxoserko, Ymo maxoe ¢punocopusa? Beederue 6 mparcyendenmanusm, ,Jloroc” 1911—
1912, Nr 2-3, 8. 31.
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ontologicznym, cala, zywa jednoscia obiektywnosci i subiektywnosci™”.
Sam Jakowienko jest zdania, ze

Byt (Cyujee) powinien by¢ rozumiany nie jako Logos, wypelniajacy
sobg wszystko, lecz jako samo to Wszystko (Bce) we wlasnej samo-
istnej ‘Wszystkosci’ (‘Beeuynocmu’), jako organiczny system kategorii,
w sobie i przez siebie wyczerpujacy calg prawde, caly byt (6vimue)*.

Znajdujacy odzwierciedlenie w kontemplacji intelektualnej pluralizm
filozofii stanowi jednak dopiero wynik dtugiej ewolucji refleks;ji filozoficznej.
Sledzac dzieje myéli filozoficznej, Jakowienko stwierdza, ze dotychczasowa
filozofia byla przede wszystkim monistyczna, a wiec wydzielala i akcen-
towala wylacznie jeden waski aspekt Bytu. Filozof rosyjski wskazuje na
obiektywizm (06vexmususm) i subiektywizm (cy6vexmususm). Pod poje-
ciem ,obiektywizmu” rozumie taki system filozoficzny, ktory absolutyzuje
zewnetrzne bycie rzeczy (realizm naiwny), a pod pojeciem ,,subiektywizmu”
kryja sie dlan wszystkie te systemy, ktore podkreslaja subiektywna strong
procesu poznania (idealizm subiektywny). Oczywiscie, takie monistyczne
systemy nigdy nie mialy hegemonii w historii. Mozna wszakze wskaza¢
takze na istnienie w dziejach tak zwanych systeméw dualistycznych, w kto-
rych dochodzi do ,roztozenia” Bytu na dwa okreslone elementy*.

Mozna powiedzie¢, ze poglady B. W. Jakowienki na przedmiot po-
znania filozoficznego stanowia swego rodzaju naukowe laboratorium
mysli filozoficznej, gdzie autor probuje ujawni¢ wewnetrzne prawidta
rozwoju nauki i na tej podstawie sformutowaé wtasng koncepcje filo-
zoficzng*.

Jakowienko wyrdznia cztery mozliwe typy poznania, to jest poznanie
zmyslowe (nosnanue uyscmeentoe), emocjonalno-wolitywne (amoyuonanvro-
soresoe), naukowe (Hayuroe) oraz filozoficzne (¢unocopckoe). Podstawowymi
danymiw przypadku poznania zmystowego pozostaje, rzecz jasna, swiadectwo
naszych zmystéw. Poznanie emocjonalno-wolitywne stanowi zrédlo religii,
ktora - jak twierdzi Jakowienko — wyréznia dogmatyzm (neokantysta nega-
tywnie ocenia nie tylko te sytuacje, w ktdrych filozofia staje si¢ ,niewolnicg”
czy »stuzka” religii, ale i takie, kiedy religia zostaje uzalezniona od filozofii,

v 0. B. Huxynuna, B. B. fIxosenxo o cywsnocmu u nasuavenuu gunocopuu, op. cit.

4 B. B. Ixosenko, O Jlozoce, ,Jloroc” 1911, nr 1, S. 91.

* Idem, Mcmopus..., op. cit., s. 372; L. Stotowicz, Historia filozofii rosyjskiej, op. cit.,
S. 360-361.

*° A. A. Epmuues, XKusnv u ¢punocopus bopuca Banenmunosuua fAxosenxo, [w:] Bopuc
Banenmurosuu Slxosenxo, red. Tdem, MockBa 2012, s. 251 (podkr. usuni¢to - B. C.).

219

Archiwum HF_60 2015 KSIAZKA.indb 219 2015-12-15 11:31:53



BARBARA CZARDYBON

a wiec gdy dochodzi do racjonalizacji wiary). O poznaniu naukowym pisze,
ze ma charakter zaposredniczony i hipotetyczny. Z kolei poznanie filozoficzne
uznaje za poznanie Bytu takim, jakim on jest. Dla Jakowienki poznanie
filozoficzne stanowi wprawdzie rozwinigcie poznania naukowego, niemniej
podkresla on, ze celem filozofii nie moze by¢ spelnienie warunku samej na-
ukowosci, ale naukowosci ,krytycznej”, to jest ,nauki nauki” za jedyne zrédlo
prawdziwej filozofii uznaje krytyczna kontemplacje intelektualng*.

Filozofii jako takiej — przekonuje myséliciel — obce s wszelkie skoki
i kryzysy. Jest ona raczej stopniowym i permanentnym ujawnieniem swej
wieloécis®. Refleksja filozoficzna przechodzi kolejno trzy cykle: kosmizm
(kocmusm), gnoseologizm (enoceonoeusm) i transcendentalizm (mparncuyen-
denmanusm). Kosmizm jest wlasciwy filozofii greckiej, a gnoseologizm
- filozofii niemieckiej. Transcendentalizm oznacza ,rozumienie Bytu jako
Bytu” i kojarzy¢ go wypada - jak glosi rosyjski neokantysta — z filozofia
Immanuela Kanta, Johanna G. Fichtego i Georga Hegla, a takze z neokanty-
zmem. W filozofii transcendentalnej dochodzi do ujawnienia i uobecnienia
sie fenomenologii Bytu; transcendentalizm jest systemem filozoficznym
obejmujacym caly Byt, a wigc i to, co transcendentne, i to, co immanentne
dla podmiotu poznajacego. Transcendentalizm przezwycieza tym samym
wczesniej wspomniang jednostronno$¢ obiektywizmu i subiektywizmu®.
Transcendentalizm wyraznie przeciwstawia sie¢ zaréwno relatywizmowi,
jak i irracjonalizmowi. Wedlug Jakowienki prawdziwa filozofia jest niczym
innym, jak wlasnie samopoznaniem Bytu we wszystkich mozliwych jego
postaciach i przejawachs*.

Adekwatne ujecie Bytu moze zaj$¢ wylacznie na gruncie transcen-
dentalnego pluralizmu. Za warunek konieczny stworzenia niesprzecznej
teorii intuicjonizmu krytycznego neokantysta rosyjski uznaje radykalne

5 B. B. SIkoBenko, Mouyp..., op. cit., s. 97; 1dem, [Tlyme..., op. cit., s. 435, 445.

52 Idem, Micmopus..., op. cit., 369.

5 Idem, Mowp..., op. cit., s. 102. Samo rozroznienie tego, co immanentne, i tego, co
transcendentne, wystepuje takze u Rickerta, stojacego notabene na stanowisku ,[...]
immanencji, ktére jako podstawows, zaktada relacje $wiadomosci (teoriopoznawczego
podmiotu) do immanentnej tre$ci po to, aby z tej relacji wyprowadzi¢ wnioski dotyczace
transcendencji” (T. Kubalica, Stanowisko Heinricha Rickerta wobec teorii odbicia, ,Folia
Philosophica” 2009, nr 27, s. 54). Zgodnie z wykladniag Rickertowsks, ,transcendencje
i immanencj¢ w poznaniu nalezy rozumie¢ jako par¢ pojeé, ktére razem przedstawiajg
dwie uzupetlniajace si¢ i zalezne od siebie ptaszczyzny ludzkiego poznania. Pojecia imma-
nengcji i transcendencji sg rozumiane w ten sposéb, Ze immanencja oznacza wszystko to,
co jest zalezne’ od §wiadomosci, transcendencja za$ - to, co od niej niezalezne. Mozna
zatem ogdlnie powiedzie¢, ze relacja migdzy transcendencja a immanencjg odpowiada
stosunkowi miedzy trescig §wiadomosci a tym, co od niej niezalezne” (ibidem, s. 53-54).

5+ O. B. Hukynuna, b. B. Ixo6eHKo 0 cyuwsHocmu u Ha3Hauenuu gunocopuu, op. cit.
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przezwycigzenie psychologizmu. Pluralizm transcendentalny powinien
by¢ ,zywa metoda” (wusoii memod), zorientowana na depsychologizacje
(0encuxonoeuszayusi), ale tez na denaturalizacje (Oenamypanuszayus) i desub-
stancjalizacje Bytu (Oecy6cmanyuanusavyus Cyusezo). Tym samym pluralizm
w wersji proponowanej przez Jakowienke (trzeba zauwazy¢, ze pluralizm ten
rozni si¢ od znanych z historii filozofii form pluralizmu takich, jak choc¢by
Leibnizjaniska monadologia) przyjmuje posta¢ fenomenologicznej krytyki
poznania®. Neokantysta podkresla, ze pluralizm nie moze by¢ martwym
systemem; powinien by¢ raczej zjawiskiem dynamicznie si¢ rozwijajacym.
»Iworzy wiec Jakowienko nie sam system, lecz podstawy metodologii o wy-
raznie pluralistycznym podejsciu do dzialalnosci filozoficznej™®.

Jakowienko byt przekonany, ze projektowany przez niego ,system”
pluralizmu krytyczno-intuicyjnego stanowi najwyzsze osiagniecie w histo-
rii filozofii $wiatowej, a takze niezmiennie ufal, ze jedynym zrédtem prawdy
moze by¢ wlagnie intuicja krytyczna; poziom intuicji — glosit - charaktery-
zuje absolutny pluralizm®. Olga Nikulina pisze:

Nosicielem intuicji intelektualnej w ‘pluralizmie krytycznym’ jest czto-
wiek, ktory, przechodzac kurs wychowania historycznofilozoficznego,
odbywa takze kurs historii $wiata i historii $wiata kultury oraz swoim
istnieniem w Prawdzie, Dobru i Pigknie wieniczy prawdziwe zycie
Bytu, bedac jego jednostkowym przedstawicielem. W osobie filozofa,
jak i w dowolnym innym indywiduum, ktére przeszto t¢ sama szkole,
co filozof, zachodzi samolikwidacja filozofii w imie¢ filozoficznie $wia-
domego Zycia’®.

Nalezy przypomnie¢, ze wlasnie pytanie o mozliwo$¢ istnienia intuicji
stanowilo punkt zapalny miedzy zwolennikami fenomenologii i neokanty-
zmu. O ile bowiem autor ‘Badar logicznych uwaza, ze intuicja jest mozliwa,
a nawet zajmuje wyrdznione miejsce w procesie poznania, o tyle neokantysci
zaprzeczaja mozliwosci naocznosci intelektualnej.

‘e

Pluralizm Borysa Jakowienki umacnia jednoczesnie réznorodnos¢ i abso-
lutno$¢ prawdy. W pluralistycznym ,,systemie” filozofa rosyjskiego dochodzi
do syntezy okreslonych motywoéw filozofii najwazniejszego - jego zdaniem

5 b. B. fIkosenko, Mcmopud..., op. cit., s. 13, 428—-429.

5° V. Gonec, Jakowienko Borys, op. cit., s. 492.

57 b. B. fIkosenko, Mcmopus..., op. cit., s. 428.

* O. B. Hukynuna, b. B. Iko6eHK0 0 cywsHoCcmu u Ha3HaueHuu gunocopuu, op. cit.
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- przedstawiciela filozofii wspéltczesnej, Hermanna Cohena, oraz Edmunda
Husserla. Istotne sa dla niego bowiem dwa aspekty refleksji filozoficznej,
a mianowicie naukowos¢ i bezposrednios¢ kontemplacji Bytu: jak nauko-
wos¢ poznania wyraza sie w jego krytycznym zorientowaniu na podmiot, tak
bezposrednios¢ wiaze sie z mistycznym nakierowaniem na Byt*. Filozof po-
winien - podkresla Jakowienko - dysponowa¢ umiejetnoscig pokonywania
uprzedzen pseudonaukowych. Do tych ostatnich zaliczy¢ wypada psycho-
logizm, naturalizm (przedstawienie §wiata w postaci sumy przestrzennych
rzeczy), antropomorfizm (nieswiadoma transpozycja zasad woli tam, gdzie
faktycznie nie znajduja one zastosowania), a takze intencjonalizm (gléwna
przyczyna wszelkiego rodzaju uprzedzen). Metafizyka zorientowana na
poznanie Bytu - to niezalezne bezzalozeniowe badanie krytyczne®.
Podsumowujac: dazac do osiaggniecia poziomu intuicji, Borys Wa-
lentynowicz postepuje droga analizy krytycznej. Na drodze tej prébuje
przezwyciezy¢ przesady od wiekow ttumiace refleksje filozoficzng; dochodzi
tutaj do odrzucenia przede wszystkim wiary religijnej, dogmatycznego
schematyzmu, a takze bezpodstawnych opinii. Jego koncepcja w opozycji do
wszelkiego rodzaju relatywizmu i agnostycyzmu stanowi - jak sam twier-
dzi - ,,absolutyzm filozoficzny™'. Jako taka stanowi interesujacy przyklad
rozwoju rosyjskiej filozofii neokantowskiej dwudziestym wieku. ~
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% b. B. fIkosenko, Ilyme..., op. cit., s. 447.

* T. 0. Macmosa, b. B. fIxosenxo o pycckoii gpunocodckoii mvicau, op. cit., s. 21; V. Gonec,
Jakowienko Borys, op. cit., s. 492.

M. Losski, Historia filozofii rosyjskiej, op. cit., s. 364.
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