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Grzegorz Krzywiec (Warszawa)

»ldea w poniewierce”. Pierwszy artykul
polityczny Romana Dmowskiego

W potowie lat osiemdziesiatych XIX wieku na ziemiach polskich formacja po-
zytywistyczna znajdowata si¢ w stanie powaznego kryzysu. Byt to wszak dopiero
poczatek glebszego przesilenia ideowego, ktore tym czasie nastgpowato w catej
Europie i oznaczato jeden z najbardziej brzemiennych w idee przetomow swiado-
mos$ciowych!. Czym byt ten ,,duch czasu”, ktory unosit si¢ nad 6wczesng Europa
poczawszy do polowy wieku?

Dla mtodego pokolenia, ktére urodzito sig¢ w latach 60. XIX w., to przede
wszystkim epoka pozytywistyczna ogniskowata wszystkie te fatalne nurty ide-
owe, ktorym mtodzi zamierzali si¢ przeciwstawic. Jesli przez pozytywizm rozu-
mie¢ liberalizm w zyciu spotecznym, scjentyzm w naukach i naturalizm w sztuce,
ale takze materializm w ujmowaniu rzeczywistosci spotecznej i obojgtnos¢ wobec
religii 1 zjawisk pozaempirycznych, za$ w polityce postawy ugodowe, to byt to
W rzeczy samej przetom antypozytywistyczny, a epoke t¢ mozna okresli¢ mianem
dekadentyzmu?. Ale tym schytkowym intuicjom towarzyszyto takze pewne ogol-

! John W. Burrow, The Crisis of Reason. European Thought, 1848—1914, Yale University Press,
New Haven and London 2000.

2 Por. T. Weiss, Przetom antypozytywistyczny w Polsce w latach 1880—1890. Przemiany postaw
Swiatopogladowych i teorii artystycznych, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
Historyczno-Literackie”, Z. 10, Krakow 1966; T. Walas, Ku otchtani (dekadentyzm w literaturze
polskiej 1890-1905), Krakow 1986; R. Zimand, ,, Dekadentyzm” warszawski, Warszawa 1964.
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niejsze przeswiadczenie, ze nastroje dekadenckie sa stanem tymczasowym i ja-
kie$ mgliscie przeczuwane odrodzenie moze wkrotce wla¢ nowe zycie w schytko-
wa epoke. Wiarg te podzielali wszyscy mtodzi radykatowie — mtodzi marksisci
z ludowcami, zdeklarowani zwolennicy asymilacji ,,obcych zywiotoéw” z piewca-
mi czystosci plemiennej, wreszcie zapamigtali rewolucjonisci wraz z narodowymi
socjalistami.

W prospekcie powstalego w pazdzierniku 1886 r. radykalnego tygodnika
,,(Gtos” pisano m.in.: ,,Spoteczenstwo nasze po tylu cigzkich probach przechodzi
obecnie dobg ostabienia i apatyj.... Widzimy znizenie si¢ ideatow i aspiracyi zbio-
rowych, a nawet powolne upadanie sity zywotnej calych grup spotecznych... Be-
dziemy patrze¢ tam, gdzie kryja si¢ zywotne sily, gdzie tkwia nasiona naszych
planow™3.

Odchodzacy pozytywizm jako formacja kulturowa byl obarczany odpowie-
dzialno$cia za niemal kazda patologi¢ spoteczna, jaka starata si¢ opisac¢ kultural-
na opinia publiczna*. Czy pozytywista moze by¢ idealista? — pytat w swych felie-
tonach na tamach Glosu jeden z przewodnikoéw pokolenia Jozef Karol Potocki
(,Maryjan Bohusz”). Jeden z lewicujacych aktywistow, w latach 90. adwokat
zwiazany z socjalistami, wspominal po latach: ,,Brzydka fala brudnego bajora!
W Warszawie i w ,,Przegladzie Tygodniowym” Wislickiego i w ,,Prawdzie”,
Swigtochowskiego tak zwana ,praca organiczna” czyli zdobywanie rynkow
wschodnich dla perkalikow 1odzkich!... W duszach pustak albo ruja nieczystych
instynktow posiadania!™>.

Czym byl 6w rozlewajacy si¢ po szpaltach radykalnych i postgpowych pism
nurt idealistyczny, ktory pojawit si¢ w polowie lat 80. XIX w. i mial odrodzi¢ ro-
dzima spotecznos¢? By przejs¢ do tego zagadnienia, trzeba najpierw przedstawic
grunt, na jaki padaty te idealistyczne przekonania. Mozna t¢ trwajaca od potowy
lat osiemdziesiatych, zintensyfikowana pojawieniem si¢ kilku warszawskich pism
(przede wszystkim ,,Glosu” i ,,Zycia”), debate zamknaé w kilku punktach.

Podstawowym pewnikiem bylo to, ze zrodtem wszystkich bolaczek wspolcze-
snosci jest rozwijajacy sig¢ gwattownie wolnokonkurencyjny kapitalizm. Za tym
zatozeniem szta jednak glebsza konstatacja. Krytycy kapitalizmu dochodzili
do wniosku, ze to $wiat mieszczanski, ale takze wszystkie formy spoteczne, ktore
go poprzedzaly, znajduja si¢ stanie dekadencji. Do tych krytyk epoki liberalne;j
przytaczyli si¢ zrazu konserwatywni krytycy kultury, dla ktérych postawy schyt-
kowe byty naturalnym wynikiem przeszczepu obcych wzorcow. Sedno tej trady-

3 Prospekt, ,,.Glos”, 1886, s. 1.

4 Por. T. Budrewicz, Dyskurs okofo pozytywistyczny. Operowanie pojeciem ‘pozytywizm” przez
Jjego oponentow w: Pozytywizm. Jezyk epoki. Praca zbiorowa pod redakcja G. Borkowskiej i J. Ma-
ciejewskiego, Warszawa 2001, s. 39-56. R. Zimand, ,,Dekadentyzm” warszawski, s. 32.

5. Posner, Stefan Zeromski w swietle wspomniern, Wydawnictwo Oddziatu Warszawskiego To-
warzystwa Uniwersytetu Robotniczego, Warszawa 1926, s. 18.
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cjonalistycznej diagnozy zawart znany publicysta konserwatywny, Teodor Jeske-
-Choinski w nieco obcesowym stwierdzeniu, ze pozytywizm prowadzi do bezboz-
nosci®.

Innym wnioskiem wyptywajacym z podwazenia §wiata warto$ci mieszczan-
skich byt atak na parlamentaryzm. Politycznym wyrazem wiladzy mieszczanstwa
byta demokracja liberalna, ktéra, zdaniem wiodacej w krggach radykalnych opi-
nii, pozostawata ustrojem spotecznej niesprawiedliwos$ci, ekonomicznego wyzy-
sku i moralnego fatszu. Ten stan przyrodzonego beztadu, wtasciwy jakoby ustro-
jom liberalnym, pierwsi zaczg¢li demaskowaé¢ miodzi marksisci, ktorzy pojawili
si¢ na poczatku lat 80. w Warszawie. To oni tez jako pierwsi wskazywali na to, ze
ow stan duchowy jest spotecznie niebezpieczny, a na dalsza metg zabojczy dla
czlowieczenstwa jako takiego.

Cywilizacja mieszczanska wspolnie ze wspotczesna kultura industrialng mo-
gla zatem doprowadzi¢ do catkowitej degeneracji gatunku ludzkiego. Cata pleja-
da mtodych publicystéw z Stanistawem Krusinskim i Ludwikiem Krzywickim
na czele utrwalata przekonanie, ze ziemie polskie sa tylko cze$cia, drobnym try-
bem uktadu stosunkéw miedzyludzkich, jaki wytworzyt kapitalizm.

Mozna tu jeszcze doda¢, ze $wiat widziany oczami radykalnych intelektuali-
stow, ktorych pierwszy rzut pojawit si¢ na przetomie lat 80. 1 90. XIX w. glownie
w Kroélestwie Polskim, zawgzal si¢ do obszaru Europy. Cata reszta globu w tym
ujeciu miata by¢ jakby refleksem stosunkoéw europejskich. Podejscie takie zakta-
dato linearna wizj¢ postepu i bylo zasadniczo przejete w testamencie od poprzed-
niej epoki, czyli pozytywizmu. Od razu jednak dopisywano, ze rozwdj powinien
postepowac wedtug praw zycia, a nie doktryn. To kolejny kamien wegielny tego
nowego idealizmu lat 90.

Tym krytykom towarzyszyly tez obszerne analizy moralnych deprawacji,
do jakich prowadza spoleczenstwa mieszczanskie. Zainteresowania antropolo-
giczne niektérych publicystow dostarczaty do tych wstepnych intuicji sporo ma-
teriatu dokumentalnego. Jan Lorentowicz, w latach 90. redaktor emigracyjnej
»Pobudki”, na tamach ,,Glosu” opublikowal nawet kilkucze$ciowy elaborat,
w ktorym jednoznacznie przekonywal, Ze rozwinigta cywilizacja przemyslowa
sprzyja instynktom samobodjczym. Wniosek z tych popartych antropologicznymi
wywodami szkicow, jak i innych drobiazgowych elaboratow, ktore ukazywaty sig
w prasie, byl jasny: na dalsza mete mieszczanskiej Europie grozita zagtada.

Oczywiscie intelektualisci wypowiadajacy te sady nie byli §lepi na otaczajaca
ich rzeczywistos$¢, wiedzieli, ze ustrdj liberalny na razie Polsce nie grozi, ale z tej
wiary nie wynikalo jeszcze przekonanie, ze nalezy zaakceptowaé stan obecny.
Stad tez krytyce kultury mieszczanskiej (wg R. Zimanda tzw. manchesterskiego

¢ Cyt. wg: M. Pakcinski, Konserwatyzm na rozdrozu. ,, Modzi konserwatysci” warszawscy wo-
bec dylematow ideowych schytku wieku, Warszawa 1994, s. 33.
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modelu kultury) towarzyszyto rownie gwattowne odrzucenie reliktow kultury tra-
dycyjnej, w tym przede wszystkim szlacheckiej. J. L. Poptawski, zatozyciel ,,Glo-
su”, jeden z najgorliwszych obroncoéw rodzimosci, wielokrotnie przestrzegat
przed propaganda chinszczyzny narodowej. ,Maryjan Bohusz” mu wtérowat:
,Polityka bezwzglednego popierania swojskosci jest polityka niedotestwa...””’ Py-
taniem epoki nie bylo zatem, ile z dotychczasowego rozwoju ocali¢, ale jak zbu-
dowacé lepsze, sprawiedliwsze i przede wszystkim autentyczniejsze spoteczen-
stwo. Zapewne z tych powodow tak wielkim zainteresowaniem wsréd mtodych
radykalow cieszyly si¢ beletrystyczne wizje utopijne w rodzaju prac Edwarda
Bellamiego.

Innym wreszcie aksjomatem bylo przeswiadczenie, ze gtownym ludzkim za-
pleczem do tej regeneracji spotecznosci jest lud. Ten watek w kulturze wcale nie
byl nowy, z mniejsza lub wigksza intensywnos$cia powracat od czasu epoki ro-
mantycznej. Pod tym szerokim pojgciem rozumiano szereg uposledzonych grup
spotecznych z chlopstwem i proletariatem miejskim na czele. Ale z tych wstep-
nych zatozen z czasem zaczelty wyrastaé coraz bardziej rozbudowane wnioski.
Marksistowska krytyka, w pierwszym okresie reprezentowana w ,,Gtosie” przez
L. Krzywickiego, Bronistawa Chlebowskiego i Leona Winiarskiego, z cala moca
przypominala, ze lud jako taki nie moze osta¢ si¢ nietknigty przez wszechobecny
kapitalizm. Z kolei rodzimi piewcy ludowosci pod przywodztwem J. L. Poptaw-
skiego 1 Mieczystawa Brzezinskiego dochodzili do zupehie przeciwstawnych
konkluzji. Zrédtem regeneracji, nowej moralnosci, wreszcie substratem biolo-
gicznym odrodzonego narodu miat by¢ polski chtop. W tej wypowiedzianej juz
w pierwszych numerach ,,Glosu” kontrowersji kryto si¢ zarzewie najpowazniej-
szego konfliktu, ktéry miat podzieli¢ srodowisko radykalnych intelektualistow
w Krolestwie Polskim.

Amerykanski historyk kultury Stewart H. Hughes uznaje, ze najpowazniej-
szym wyzwaniem dla czotowych filozoféw spotecznych wyrastajacych z tego an-
ty-racjonalistycznego buntu wobec tradycji o§wieceniowej w 11 potowie XIX w.
byt doktrynalny marksizm®. To ten nurt kultury, zdaniem badacza, zachowat nie-
tknigte scjentystyczne przestanie. Przy wszystkich odrebnosciach podobnie moz-
na by sadzi¢ o przypadku polskim. Ale przeciez przetom idealistyczny dotyczyt
takze nowego pokolenia socjalistow, ktore wchodzito w zycie publiczne w poto-
wie lat 80. W warunkach polskich to wtasnie marksisci jako pierwsi uderzyli
w podstawy wiary pozytywistycznej.

Dwa najgloséniejsze teksty wyznaczajace rozpoczgcie epoki w poszukiwaniu
nowych ideatow opublikowal faktyczny tworca ,,Glosu” J. L. Poplawski. Oby-

7 (J. K. Potocki) Maryjan Bohusz, Bez obiudy, ,,Glos”, 21, 16 (28) maja 1887, s. 331-332.
8 S. H. Hughes, Consciousness and Society. The Reorientation of European Social Thought
1890-1930, New York 1958, s. 40.
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dwie wypowiedzi ujrzaty $wiatto dzienne w przeciagu kilku tygodni 1887 r. i sta-
nowity doprecyzowanie ideowego credo tak samego Poptawskiego, jak i mlode-
go radykalnego $rodowiska.

W gruncie rzeczy artykul pt. Obnizenie ideatow byt polemika z ideowym prze-
staniem poprzedniej dekady®. Poptawski stawial pod pregierzem zaréwno oboz
ugodowy, pozytywistow, jak i niemalze calo$¢ owczesnych elit spotecznych.
,Glosowy” publicysta nazywat wigkszos¢ duchowych schorzen po imieniu.
Zwrot ku prywatnosci, matym ideatom, przyziemnym celom i aktywnos$ciom,
propagowany przez pozytywistow, prowadzi¢ mial, jego zdaniem, do catkowite-
g0 wypaczenia spuscizny kulturowej i degeneracji zycia zbiorowego. Tak oto, do-
wodzit, praktycznos¢ przechodzita w nikczemnosc: ,,W stowie i pismie, otwarcie,
szeroko prowadzi si¢ dzisiaj to apostolstwo egoizmu i apatyi... A dokota tych
mownic, z ktorych brzmi nowa ewangelija zwyrodnienia i samobojstwa, ttoczy
si¢ i klaszcze gawiedZ podta, glodna i Zartoczna, chciwa i nienasycona, ktora nie
rozumie, nie mysli nawet, ale wie jedno tylko, Ze chce zy¢ i uzywac dowoli: gro-
madza si¢ wszystkie mety nieczyste 1 szumowiny, ktore sptywaja na wierzch spo-
leczenstwa”.

Cho¢ ten pokoleniowy apel miat budzi¢ z blogiej drzemki, przypomnieé
o wielkich tradycjach przesztosci, nie byl z gory wyznaczeniem jakichs jasnych,
ani jednoznacznych celéw. Autor zrecznie przeciwstawil polityce kramarskiej (tj.
codziennej uzytecznos$ci, zdrowego rozsadku i ekonomii rynkowej) — polityke
uczu¢ rzekomo zywionych przez ogoél, ale nie mogacych si¢ ujawni¢ na szerszej
arenie. Ten pierwszy typ polityki byt synonimem sobkostwa, ten drugi miat obe;j-
mowac interesy calej wspolnoty.

Wielu mtodych czytato ten tekst jako upomnienie si¢ o tradycje irredentystycz-
ne, przywolanie odtozonego na bok romantyzmu, i by¢ moze takie byly intencje
samego autora — zeby rzuci¢ w twarz kilka wzgardliwych oskarzen cywilizacji sa-
molubstwa. Ale pojawienie si¢ tego artykulu miato chyba ogdlniejszy wymiar.

Ta wypowiedz po kilku miesiacach znalazta bowiem wiele mowiace dopetnie-
nie. Wielkie i male ideje, inny artykut Poptawskiego, byt replika na krytyke, jaka
pod adresem ,,Glosu” sformulowata prasa pozytywistyczna oraz niektére pisma
zachowawcze!®. W czasie tej kampanii znowu uaktywnit si¢ Bolestaw Prus, ktory
zreszta z kolei w opublikowanym na tamach radykalnego tygodnika liscie jakie-
go$ krewkiego studenta zyskal niemal status naczelnego ,,filozofa” rodzimego
mieszczanstwa. Student, by¢ moze inspirowany przez sama redakcje ,,Gtosu”, do-
pominat si¢ o wielkie idee, za$ Prus jak zawsze przestrzegal przed zbytnia ekscy-
tacja wsrod mtodziezy.

° J. L. Poplawski, Obnizenie ideatéw, ,,Glos” 1, 20 grudnia (1 stycznia) 1887, s. 1-2. Cytaty
za tym tekstem.

103, 1. Poptawski, Wielkie i male ideje, ,,Glos” 16, 11 (23 (kwietnia) 1887, s. 241-242. Cytaty
za tym artykulem.



152 Grzegorz Krzywiec

Poptawski szedt w sukurs tym mlodzienczym utyskiwaniom. Nowoscia byt
juz samo nawotywanie do czynu, ktére zaczeglto pojawiaé si¢ w wystapieniach
na tamach pracy radykalnej, a takze dochodzito coraz mocniej z krggéw studenc-
kich!!. Do wyobrazni mtodziezy przemawia¢ tez mogty wieloznacznie brzmiace
wielkie idee.

Publicysta ,,Glosu” przypominat, Ze zjednoczenie Niemiec poprzedzone zosta-
o przyswojeniem sobie analogicznego przestania; spotecznos¢, zwlaszcza w oso-
bach swoich o§wieconych przedstawicieli, musi skorzystac z jakies$ idei przewod-
niej, ktora uczyni ich codzienne zabiegi kompleksowym, dalekosi¢znym przed-
sigwzigciem. Poptawski pisat: ,Jezeli nasze spoleczenstwo jest w stanie
chorobliwym, jezeli potrzeba mu leczenia, to zapobieganie ogélnemu rozktadowi
nie pomoze, nie powinno poprzesta¢ na jakiej§ antyseptyce spotecznej. Tylko
wielka idea zdota zelektryzowaé apatyczna gromade, ktdra zyje bez my$li”.

W sposob niedwuznaczny byla w tej wypowiedzi zawarta krytyka wizji urza-
dzonego wedle spencerowskich wzorcow spoteczenstwa, ,,przedsigbiorstwa fa-
chowego, potrzebujacego tylu doktoréw, tylu inzynierow, prawnikow itd.” Po-
ptawski dawat do zrozumienia, ze tak zaprojektowany rozwoj moze da¢ tylko na-
miastke, jesli nie wrgcz karykatur¢ nowoczesnego spoteczenstwa, takiego
,potwornego karta”.

Apel ten byt skierowany przede wszystkim do mlodziezy a najmocniejsze w nim
byto przestanie nonkonformistyczne: ,,Ale i u nas rodza si¢ dusze, spragnione wid-
nokregdw szerszych i pragnienie to najzywiej odzywa si¢ w wieku mtodzienczym.
Umystu ich nie zadowoli zbieranie owadow zytkoskrzydtych, serca — odktadanie
oszczednosei groszowych, energii — udzial w towarzystwie wioslarskim. Dziwimy
si¢ nieraz, ze mtodziez nasza ulega wptywom obcym, lecz tam wlasnie pociagaja ja
wielkie idee, by¢ moze przeinaczone nie do poznania, nieraz skrzywione, ale $mia-
e zuchwalstwem budzacej si¢ mtodosci, ale szerokie — jak bezmiar stepow... Komu
droge do ideatu prawdy mur przestania, niech rozpali w sercu swem wiare, ze nie-
ma takiego muru, ktérego nie mozna przebi¢ glowa, zwlaszcza, gdy wyszczerbity
go juz kosci roztrzaskanych czaszek, zwilzyty rozpryskane mozgi”.

Redakcja ,,Glosu” podjeta ten sztandar porzuconego jakoby idealizmu. Niemal
cala jej tworczos¢ publicystyczng mozna odczytaé jako poszerzanie, dopetnianie
i dopowiadanie watkow idealistycznych obecnych w 6wczesnej kulturze i zyciu
spolecznym.

Jak w tej konstelacji ideowe;j zaistniat zalozyciel ,,Straznicy”, jednego z pierw-
szych konspiracyjnych kotek samoksztatceniowych, jakie pojawily si¢ w war-

11 Znany krytyk literacki Dwudziestolecia migdzywojennego Stefan Kotaczkowski uznawat, ze
podstawowym elementem, niemalze wyznacznikiem formacji mtodopolskiej byt ,,aktywizm”. Por.
S. Kotaczkowski, Rekonesans, w: Prace historycznoliterackie. Ksiega zbiorowa ku czci Ignacego
Chrzanowskiego, Krakow 1936, s. 64 i nastgpne. Por takze R. Zimand, ,, Dekadentyzm” warszaw-
ski, s. 24.



»ldea w poniewierce”. Pierwszy artykut polityczny Romana Dmowskiego 153

szawskich gimnazjach w I polowie lat 80. XIX w., mtody Roman Dmowski (rocz-
nik 1864)? ,Ignac z Pragi”, jak go wtedy przezwano, rozpoczat studia p6zno,
w wieku dwudziestu dwu lat. Po zdaniu matury wstapit na Cesarski Uniwersytet
w Warszawie, czgSciowo zgodnie z zaleceniem ojca, cz¢sciowo zas z braku spre-
cyzowanych planow, kierujac si¢ na sekcjg przyrodnicza Wydzialu Matematycz-
no—Fizycznego. Szybko dostrzezony dzigki swym nieposlednim zdolnosciom byt
wyrdzniajacym si¢ studentem. O ile w jego subiektywnym odczuciu okres wsta-
pienia na studia mégt by¢ uznany za przetom (przyjaciel Dmowskiego, napisze
wrecz o ,,nowym zyciu”), to jego publiczna aktywnos$¢ byta dalszym ciagiem
dziatalnos$ci uczniowsko-konspiracyjnej. Dmowski kontynuowal popularna wte-
dy wsrod postgpowej mtodziezy, a rozpoczeta jeszeze za czasoOw gimnazjalnych,
wspotprace z Warszawskim Towarzystwem Dobroczynno$ci. Byt jednym z naj-
bardziej dynamicznych mtodych dziataczy.

Rozpoczecie studiow jesienia 1886 r. na uniwersytecie w Warszawie przypa-
dalo na bardzo szczegolny moment dziejowy. W politycznym zyciu uniwersytec-
kim od przeszto roku panowata wtedy niespotykana od czaséw apuchtinady go-
raczka. Bez watpienia elektryzujaco na postawy mlodziezy musiat oddziatywac
proces ,,Proletariatu” i pierwsze od powstania styczniowego zasadzone wyroki
$mierci. Powszechnie przyjgto je jako kolejny przejaw niechgci nowego cara
Aleksandra III wobec Polakow. Wbrew oczekiwaniom rosyjskich wladz szubieni-
ce, na ktorych zawisli cztonkowie ,,Proletariatu”, wplyngty raczej na rozognienie
nastrojéw niz ich pacyfikacje. Z drugiej strony do$¢ drastycznie prowadzona ak-
cja antypolska w Poznanskiem takze wptywata na wzrost nastrojow radykalnych,
a tym samym rewizj¢ nastrojow ugodowych. Warto przypomniec, ze pierwsza pu-
blikacja prasowa mtodego Dmowskiego to wtasnie krotka notka w warszawskiej
»Prawdzie”, opisujaca ztowrogie konsekwencje dziatan pruskich wobec Polakow
i innych ludow stowianskich!2.

Wsréd miodziezy studenckiej od kilkunastu miesiecy taka oznaka ozywienia
bylo mnozenie si¢ roznych grupek politycznych o egzotycznych nieraz sympa-
tiach politycznych. Do zrewoltowanych studentéw przystepowaly coraz bardziej
radykalne roczniki §wiezo upieczonych maturzystow.

Dmowski trafit do kota studentow warszawskich, ktore grupowato absolwen-
tow gimnazjow rzadowych, a takze kilku renomowanych szkot prywatnych.
Zgodnie z utarta od potowy lat 70. praktyka, te grupy skupiaty reprezentacje cato-
$ci studentow pochodzacych z danej szkoty czy regionu. W kole warszawskim
znalazto si¢ zatem cate spektrum pogladéw, postaw czy raczej — zwazywszy
na wiek — nastawien i nieche¢ci politycznych warszawskiej mtodziezy. Najbardziej
prezne zdawaty sig by¢ rézne odcienie socjalizmu. Novum w zyciu studenckim lat

12[R. Dmowski] R. D., Ludy stowianskie na ziemiach niemieckich, ,,Prawda” 22, 21 maja
(2 czerwca) 1888, s 258-259.
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80. bylo jednak odrodzenie si¢ nurtow ,,patriotycznych”. Takze wsrod ,,warsza-
wiakow” te narodowe sentymenty zaczynaty coraz mocniej dochodzi¢ do glosu.

Do powaznego wzmocnienia postaw patriotycznych na uniwersytecie przy-
czynito si¢ ogloszenie przez Zygmunta Mitkowskiego broszury pt. Rzecz o obro-
nie czynnej i Skarbie Narodowym. Na fali niebywalej poczytnosci, jaka osiagnegta
ta niepozorna ksiazeczka, powstaty Liga Polska i adresowany do mlodziezy pa-
triotycznej Zwiazek Mtodziezy Polskiej (ZET). Przystapienie Dmowskiego
do ZET-u datuje sig na rok 1888, a wigc kilkanascie miesigcy po zatozeniu same-
go przedsigwzigcia. Dmowski wstapit do tzw. grupy warszawskiej.

Warszawska organizacja zetowa odzwierciedlala w petni poglady, a takze
sktad spoteczny ,,patriotycznej” mlodziezy, ktora studiowata w Warszawie. Jakie
w tym czasie byto stanowisko R. Dmowskiego? Wstapiwszy do ZET-u rok po je-
go zjezdzie zatozycielskim byly przywodca kotkowy z I Gimnazjum Rzadowe-
go zaczat blyskawicznie piac si¢ po kolejnych szczeblach kariery organizacyjne;j.
Rok p6zniej (1889) byl juz bratem zetowym. Wyniesione jeszcze z gimnazjum
doswiadczenie konspiracyjne, a takze wczesnie dostrzezone niepospolite talenty
organizacyjne, wydatnie pomagaty mtodemu dzialaczowi w wypracowaniu sobie
wplywow w organizacji. Bardzo szybko, niemal od razu po wstapieniu do organi-
zacji, mtody dziatacz przystapit do walki o przywddztwo w grupie tzw. narodow-
cow. Na poczatku 1890 r., pozostajac cztonkiem zarzadu Dmowski zaczat wyra-
sta¢ na nieformalnego przywoddcg mtodszego pokolenia warszawskich ,,patrio-
tow”.

Jednak kluczowym momentem dla rozwoju drogi ideowo-politycznej Dmow-
skiego w tym czasie bylo zetknigcie si¢ z kregiem ,,Glosu”. Mtody ,,patriota” po-
jawil si¢ w obrebie tego Srodowiska wraz z grupa innych studentéw, w wigkszo-
sci stuchaczy medycyny lub biologii.

Wiadystaw Jabtonowski, ktory poznat Dmowskiego w tymze 1890 r., wspomi-
nat: ,,W zetowej grupie warszawskiej nie brak byto podéowczas jednostek wyr6z-
niajacych si¢ wsrod mlodziezy, ale z nich Dmowski przede wszystkim wpadat
w oko kazdemu, kto z nim po raz pierwszy si¢ stykal, narzucal si¢ bowiem uwa-
dze z powodu ekspansywnej swej natury, rzutkosci mysli, dobrego humoru a tak-
ze pewnej stanowczosci, $miatych pogladoéw oraz daru rozstrzygania sporow”!.
Przygoda Dmowskiego z warszawskim ,,Gtosem” rozpoczeta sig¢ w istotnym mo-
mencie dla warszawskiego pisma. Na jego tamach doszto wlasnie do najistotniej-
szych batalii w dziejach tygodnika.

Przestanie ideowe Glosu wyrastalo z fiaska wczesniejszych przedsigwzigé
emancypacyjnych. Pismo bylo par excellence antysystemowe. Z tej antyestablish-
mentowej fali wyrasta¢ zaczely tez pierwsze podziaty. Dla obozu postgpowego

13'W. Jabtonowski, Ze wspomniers w (Jozef Zielinski) Mariusz Kulakowski, Roman Dmowski
w Swietle listow i wspomnien, t. 1, Londyn 1968, s. 111.
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jednym z wazniejszych papierkow lakmusowych 6wczesnej tozsamosci ideowe;j
byto stanowisko wobec antysemityzmu. [ to wlasnie antysemityzm, ktory pojawit
si¢ famach ,,Gtosu”, doprowadzit do pierwszych istotnych peknig¢ wsrdéd zwolen-
nikdéw pisma.

Na poczatku postawa ,,Glosu” nie odbiegata od pewnego postgpowego iunc-
tim, ktore podzielata inteligencka opinia. Wobec rodzimych zydow, wedle tego
pogladu, jedynym uzasadnionym podejsciem mogta by¢ asymilacja. Ta ogélna
postawa zaczeta jednak w drugiej potowie lat 80. podlega¢ wiele mowiacej ewo-
lucji. Zmiang stanowiska redaktorow ,,Glosu” wobec kwestii zydowskiej poprze-
dzita fala niech¢tnych ludnosci zydowskiej korespondencji z o$rodkow prowin-
cjonalnych. Wymowa tych pisanych z zapadtej prowincji sprawozdan byta jedno-
znaczna: zydzi sa pasozytniczym zywiolem zerujacym na wiejskim ludzie.
Wkrétce potem J. L. Poptawski wspart te nieco chaotyczne wypowiedzi swoim
autorytetem. Wigcej nawet: w jednym z artykutléw dowodzit wrecz, ze asymilo-
wani zydzi uciele$niajg wszystkie cechy spoleczenstw liberalnych: ich zmateriali-
zowanie, bezboznictwo i kosmopolityzm'.

Ten otwarcie zadeklarowany antysemityzm nieprzyjemnie zaskoczyt opini¢
postepowa, a zarazem ujawnit wyrazne rozdzwigki w samym obozie ,,patriotycz-
nym”!>, Tygodnik jednak nie zmienit juz frontu, a w miare uptywu czasu nawet
zradykalizowat swoja postawe.

Ta pierwsza powazna kontrowersja natozyla si¢ na inny konflikt. O wiele
gwaltowniejszym, cho¢ zgota niewinnie rozpoczgtym, byt spor wokot pojecia lu-
du, jaki rozegrat si¢ z udziatem ,,Glosu”. W jakims sensie polemika ta byta pokto-
siem nierozstrzygnigtej kontrowersji migdzy Adamem Zakrzewskim a rodzimymi
marksistami na tamach ,,Przegladu Tygodniowego”, prowadzonej w latach 1883
1 1884 o miejsce ludu w spoleczenstwie. Ten wowczas dosy¢ scholastyczny spor
ze zdwojona sita powrocit na przetomie lat 80. i 90.

Inicjatorem debaty stat si¢ troche bezwiednie Ludwik Krzywicki, ktorego Z#u-
dzenia demokratyczne, obszerna rozprawa, ukazata si¢ na famach, konkurencyjne;j
wobec tygodnika Potockiego 1 Poptawskiego, ,,Prawdy”. Krzywicki, publicysta
o wielkim autorytecie w kregach socjalistycznych, odrzucat juz woéwczas wszel-
kie inne niz materialistyczne rozumienie rozwoju spotecznego. Chtopi, ktorzy sta-
nowili fundament wiary ,,Judowcowej”, podobnie jak inne warstwy drobnomiesz-

14 J. L. P [Jan Ludwik Poptawski] Antysemityzm wsréd inteligencji, ,,Gtos”, 21 pazdziernika
(2 listopada) 1889, s. 54-55.

15 Por. Korrespondencja ,, Wolnego Polskiego Stowa”, Paryz, 23 stycznia 1889, ,,Wolne Polskie
Stowo” 1 Lutego 1889, s. 2; Antysemityzm w Polsce, ,,Wolne Stowo Polskie”, Nr. 54, 1 grudnia
1889, 1-2. Por. takze (Leon Winiarski?) W., Antysemityzm, ,,Przed$wit”, 3,4,5, 15 marca 1890,
s. 4-5. Czgs¢ glosow tej antysemickiej fali na tamach warszawskiej prasy a takze prob przeciwdzia-
tania jej skutkom rejestruje A. Friedrich, ,, Oj Zydku, Zydku, nie ma z ciebie zadnego pozytku”. Po-
stac ,,judeofoba w nowelach Gedali Elizy Orzeszkowej i Mendel Gdanski Marii Konopnickiej,
»Morze Zjawisk” 1, 1998, s. 80.
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czanskie byli, jego zdaniem, grupa skazana na wyginigcie. Postep spoteczny ni-
czym kota miynskie dziejow miat ich zemle¢ na mierzwe historii'®.

Te przedstawione tu w telegraficznym skrdcie, nienowe przeciez tezy spotkaly
si¢ z niebywale zywa odpowiedzia redakcji ,,Glosu”. Polemika, ktora skupita
na sobie uwagg radykalnej mlodziezy w Krolestwie, ze strony tygodnika bezpo-
srednio angazowala raczej drugi garnitur publicystow. Ani przez moment nie
mozna mie¢ jednak watpliwosci, ze w spor wlaczyt si¢ caty zespot.

Niewolna od osobistych przytykéw scysja migdzy Krzywickim a reszta ,,glo-
sowiczow” — polemika, ktora miata swoje réznorodne odgaltezienia i wielorakie
odstony — przeniosta si¢ z taméw prasy do salonéw ,,demokratycznej” Warszawy.
Moment rozgrywania si¢ tego sporu zbiegt si¢ z pojawieniem si¢ w redakcji Gto-
su Dmowskiego!”. Mtody dziatacz szybko zblizyt si¢ do otoczenia Poptawskiego.

Dlaczego akurat w tym kregu znalazt najwigcej bratnich dusz? O J. K. Potockim
Dmowski pozniej napisal, ze byt to umyst spekulacyjny, oderwany od zycia; o Alek-
sandrze Wigckowskim, innej kluczowej postaci w redakcji, dorzucit: ,,stosunek jego
do idei to byt flirt a nie mito$¢™'8. Wiele wskazuje, ze czynnikiem najsilniej przycia-
gajacym miodszych dziataczy ku Poptawskiemu byt antysemityzm. Poptawski na-
lezat do tych publicystow ,,Glosu”, ktdrzy juz od poczatku najsilniej ktadli nacisk
na odrebnos¢ interesow polskich i zydowskich. Cho¢ nie byt to antysemityzm raso-
wy, to jednak na pewno wyroznial si¢ wsrod pogladéw pozostatych ,,gtosowiczow”.
Podobnie rzecz si¢ miata z Jozefem Htaska, pierwszym bodaj publicysta na famach
prasy postepowej zaczat pozytywnie pisa¢ o pogladach antysemickich'®.

163, Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq? Studia z dziejéw wyobrazni XIX wieku, War-
szawa 1988, s. 349. U tego autora takze szczegétowe przedstawienie debaty.

17 Zwykle do tej grupy mtodych dziataczy ,,patriotycznych”, ktorzy sie¢ wowczas wyrdzniali
na tamach ,,Glosu” zalicza si¢ m.in. braci Kazimierza i Stanistawa Chetchowskich, Wiadystawa Ja-
btonowskiego, Zygmunta Wasilewskiego, Jan Steckiego, Bolestawa Koskowskiego i jako ich nie-
formalnego przywodcg samego R. Dmowskiego. Por. [R. Dmowski], Senior, Poczqtki nowoczesne-
go obozu narodowego w Polsce, ,,My$l Narodowa” 47, 15 listopada 1936, s. 733—735; Dorota
Szwajcer, Zygmunt Wasilewski w ,, Glosie” w: Zygmunt Wasilewski. Polityk — krytyk — regionalista,
pod redakcja Marty Meduckiej, Kieleckie Towarzystwo Naukowe, Kielce 2002, s. 138 i nastgpne.

18 R. Dmowski, Wspomnienie o Jozefie Hlasce, ,,Gazeta Warszawska” 212, 15 lipca 1934, s. 22.

19 Por. m.in. [J6zef Htasko] J. H. Siemieniecki, Z obcego swiata XLI (m. in. Antysemityzm we
Francji. Czy zydzi we Francji stali sie Francuzami. Polemika o role Zydow w dziejach cywilizacji),
,,Glos” 49, 26 listopada (8 grudnia) 1888, s. 597-578. Por. tez J. H. S., Z obcego swiata XLIV, (m.in.
Stowko o drazliwosci zydow. Poglady Michelata na kwestye zydowskq we Francji), ,,Glos” 52, 17
(29 grudnia) 1888, s. 639-640. [J6zef Htasko], J. H. S., Koniec swiata (rec. E. Drumont, La fin d 'un
monde, Paris 1889), ,,Glos” 17, 15 (27) kwietnia 1889, s. 217-218; tegoz, Koniec swiata II, ,,Glos”,
Nr 18, 22 kwietnia (4 maja) 1889, s.. 226-228; tegoz, Koniec swiata II, ,,Glos” 18, 22 kwietnia
(4 maja) 1889, s. 226-228; tegoz, Koniec swiata IlI, ,,Gtos” 19, 29 kwietnia (11 maja) 1889,
s. 241-243; tegoz, Koniec swiata 1V, ,,Gtos” 20, 6 (18) maja 1889, s. 254-256; tegoz, Koniec swia-
ta (dokonczenie) ,,Gtos” 21, 13 (25 maja) 1889, s. 263-266. Por. takze J. H. S.., Z obcego swiata,
,,Gtos” 20, 6 (18) maja 1889, s. 258-259; J. H. Siemieniecki, Z obcego swiata XLI, ,,Gtos” 46, 26
listopada (8 grudnia) 1888, s. 597-598.
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Dla wielu bowiem mtodych dziataczy studenckich, ktorzy pojawili si¢ w tym
czasie na uniwersytecie, antysemityzm — czgsto wypowiadany w agresywnej,
skrajnej postaci — byt juz znakiem rozpoznawczym. Dmowski wspominat o tej no-
wej grupie po latach. Byt to: ,,nowy typ ludzki z silniejszymi od innych instynkta-
mi polskimi wigcej zblizonymi umystami do Zycia, niz do doktryn, nie wojowni-
czym, ale z wyraznym, cho¢ nie wystgpujacym agresywnie wstrgtem do zy-
dow”?. Rzecz uderzajaca, ze takze sam Poptawski na famach ,,Glosu” odnotowat
to pojawianie si¢ nowej formacji inteligenckiej mlodziezy, z jednej strony hotdu-
jacej najwyzszemu ,.kultowi ideatlow humanitarnych”, z drugiej za$ strony otwar-
cie deklarujacej antysemityzm; antysemityzm, ktory ,,opiera sig¢ nie na réznicy po-
gladow spoleczno-ekonomicznych, ale raczej na calym splocie nieswiadomych
usposobien”?!,

Chociaz Dmowski nie wziat bezposredniego udziatu w przywolanej wezesniej
prasowej wymianie migdzy ,,glosowiczami” a Krzywickim, to wlasnie tamta kon-
trowersja pozostawita trwate pigtno na jego dalszej publicystyce. Pierwsze zna-
czace wystapienie, jeszcze wowczas studenta uniwersytetu w Warszawie, byto
w jakims$ stopniu nawigzaniem do wypowiedzianych we wspomnianej debacie sa-
dow. Dmowski publikowat co prawda juz wczesniej rozne drobne artykuly o cha-
rakterze literackim badz publicystycznym, ale nie byty to produkcje wielkiej war-
tosci. Zwykle te krotkie, cho¢ §wiadczace o sprawnym postugiwaniu si¢ pidrem,
pisane z zacigciem teksty nie wyrdzniaty autora sposrod rzeszy poczatkujacych li-
teratow. Teraz jednak wystapit niemal z otwarta przylbica.

Idea w poniewierce byta kolejnym refleksem studenckich polemik migdzy
mlodymi ,,patriotami” a marksizujacymi studentami na uniwersytecie i w uczel-
nianych kotkach??. Wiele wskazuje na to, ze redakcja nie bez kozery umiescita
tekst ambitnego studenta przyrody zaraz na drugiej stronie, tuz obok programo-
wego artykutu J. K. Potockiego pt. Antysemityzm ,,Glosu”. O ile artykut Dmow-
skiego byt bowiem dalszym ciagiem sporéw miedzy mtodymi ,,ludowcami”
a marksistami, o tyle tekst Potockiego zamykat obszerny cykl esejow dotyczacych
problematyki asymilacyjnej i byt juz domknigciem dojrzewajacej ewolucji pogla-
doéw ,,glosowiczow” na kwestie zydowska. Ukazanie si¢ obydwu tekstow obok
siebie moglo ilustrowac dalszy zwrot pisma na prawo.

Szkic Dmowskiego stanowit probg ideowego obrachunku z rozpowszechnio-
nym wsrdd lewicujacej mtodziezy — wedtug okreslenia innego 6wczesnego ,,pa-
trioty” S. Zeromskiego ,.krzywiczyzmem™?, tj. moda na marksistowski socja-

20 [Roman Dmowski], Senior, Poczqtki nowoczesnego obozu narodowego w Polsce, ,,My$l Na-
rodowa” 47, 15 Listopada 1936, s. 734.

2L[]. L. Poptawski] J. L. P, Antysemityzm wsréd inteligencyi, s. 54.

22 [R. Dmowski] R. Skrzycki, Idea w poniewierce”, ,,Glos” 8, 9 (21 lutego) 1891. Cytaty za tym
tekstem. ,,R. Skrzycki” to jeden z najczgsciej uzywanych przez Dmowskiego pseudonimow.

2 Por. Stefan Zeromski, Zapisek 21 1V kwietnia 1891, Dziennik z wiosny 1891 roku. oprac.
Z.J. Adamczyk, Z. Golinski, Kielce 2000, s. 35.
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lizm, ktorego najwybitniejszym propagatorem byt w latach 90. Ludwik Krzywic-
ki.

Cho¢ jeszcze po pigcdziesigciu latach Dmowski wspominal: ,,barbarzynskie
produkcje socjaldemokraty i antynarodowca Ludwika Krzywickiego”, to podtekst
osobisty miat tu drugorzedne znaczenie?*. W istocie artykut Dmowskiego byt pro-
gramowa polemika z popularnym wsréd mtodziezy stanowiskiem socjalistycz-
nym. Z drugiej za$ strony /dea... mogla uchodzi¢ za ideologiczny manifest mto-
dych ,,patriotow” niedtugo przed rocznica obchodow Konstytucji 3 maja. Nie bez
powodu Dmowski opublikowat swoj tekst na dwa miesiace przed demonstracja
w Ogrodzie Botanicznym, wiosna 1891 r.

Z pewnoS$cia w pewnej mierze rozprawka Dmowskiego wyrastata z frustracji
i resentymentow, jakie zywito wielu ,,patriotdw” wobec uktadu stosunkéw na uni-
wersytecie. ,,Patrioci”, liczebnie dominujacy w studenckich kotach terytorial-
nych, w kluczowych studenckich glosowaniach niejednokrotnie przegrywali.
Wigkszo$¢ ambitniejszej mtodziezy zdawala sktania¢ si¢ wlasnie w strong bardzo
dynamicznych, cho¢ mniej licznych na uczelni, mtodych marksistow. Dmowski,
oddajac swoj artykut do ,,Glosu”, usitowatl odpowiedzie¢ na te bolaczki wsrod
»patriotdow”, a przy tym rzuci¢ wyzwanie tej popularnej w kregach radykalnych
modzie na Marksa.

Jego atak byt jednak do$¢ szczegdlny, a zarazem bardzo charakterystyczny.
Laczyl bowiem dwa bardzo istotne, wazkie takze dla calej jego pozniejszej publi-
cystyki, momenty: idealizm i biologiczny determinizm. Od samego poczatku wy-
wod bardzo mocno osadzony byt w antysemickich, a nawet rasistowskich resen-
tymentach.

Artykut Dmowskiego byt podzielony jakby na dwie czesci. Jego pierwsza
czgs$¢ stanowila kwintesencje pogladu ,,patriotow” na mig¢dzynarodowy socja-
lizm, w drugiej za$ publicysta ,,Glosu” przedstawiat zrodta popularnosci marksi-
zmu wsrdéd mtodej inteligencji. Na poczatku wywodu autor uciekat si¢ do popu-
larnego w srodowiskach ,,patriotycznych” konceptu. Jakakolwiek mysl, doktryna
czy tez idea, twierdzit autor, musi mie¢ zakorzenienie w danej rzeczywistosci spo-
lecznej. Zapozyczona z obcych, nieprzystajacych warunkéw i wszczepiona
na nieodpowiednim gruncie, dowodzit, zaprowadzi do skutkow odwrotnych
od zamierzonych. ,,R. Skrzycki” utrzymywat, ze najczgSciej wyrastaja na takim
gruncie ,,najpotworniejsze dziwolagi”?. Cho¢ w tekscie nie wszystko zostato na-
zwane po imieniu i czytelnik nie zawsze znajdowat tam takie pojecia jak socja-
lizm, migdzynarodowos$¢ czy nardd, kluczowe dla calej tej argumentacji, to jed-
nak wtasnie rodzimi marksisci byli tam postawieni na tawie oskarzonych. Ta
idée fixe, ktora z mlodych radykatow czynita ,,fanatykow, ludzi z ¢wiekiem w gto-

24 Por. Relacja Romana Dmowskiego o Lidze Narodowej, oprac. Andrzej Garlicki, ,,Przeglad
Historyczny”, R. LVIII, z. 3, 1966, s. 418.
25 R. Skrzycki, Idea w poniewierce, s. 86.
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wie”, byt ,,miedzynarodowy socjalizm”. Co wazne dla dalszego wywodu, Dmow-
ski nie kwestionowat spotecznych aspiracji naukowej wersji socjalizmu, lecz ata-
kowat go za jego uniwersalizujaca metodg ujmowania rzeczywistosci.

Mtody publicysta zarzucat wyznawcom Marksa, ze zdeformowali idee swego
mistrza, nie dopasowujac ich do warunkow lokalnych. Pisal: ,,Mysliciel jakis wy-
glosit wielka ideg... dajmy na to po niemiecku. Kto$ podejmuje si¢ posrednictwa
W przeszczepieniu jej na grunt polski i robi to z réwnie dobra wola, jak i nieudol-
nym zrozumieniem rzeczy. Biedna idea przeszediszy przez glowe, ktdrej wnetrze
ciasne a $ciany twarde, wychodzi z niej potluczona i okaleczona, wygladajac jak
nieboskie stworzenie. Nie do$¢ tego — dotatano do niej rézne rzeczy, z ktoremi ni-
gdy nie miata nic wspolnego [...]

Kt6zby mogt przypuszczaé — perorowat dalej z charakterystycznym patosem —

ze w imi¢ idei wyzwolenia ekonomicznego wydziedziczonych mozna plwac
na daznosci do wytworzenia dla danej grupy ludzi, majacych wspdlne interesy du-
chowe — warunkow, w ktorych by mozebny byt normalny rozwoj cywilizacyjny.
Ktozby wierzyt, ze w imi¢ ekonomicznego podniesienia ludu, mozna lekcewazy¢
rozwoj typu kultury, ktorym ten lud zyje. Ktdz z rozsadnych ludzi nie parsknie
$miechem na twierdzenie, ze tylko dbalos¢ o interesy pokrzywdzonych ekono-
micznie jest dazno$cia postgpowa, ze wstecznictwem jest obrona intereséw tam,
gdzie innym sig¢ krzywda dzieje? Komu nie wyda si¢ potwornem, ze w imi¢ jed-
nego szlachetnego kierunku, mozna walczy¢ z innym nie mniej szlachetnym?”

Analogicznie jak we wcze$niejszym sporze ,,glosowiczoéw” z Krzywickim, to
nie idea wyzwolenia ludu byla tu przedmiotem kontrowersji, ale kwestia tego, jak
ja skutecznie przeprowadzié. Jak si¢ zdaje, samego autora Idei w poniewierce du-
7o bardziej niz emancypacja ludu interesowal sam mechanizm popularno$ci
marksizmu. Wspomniany artykut oprocz pewnej wykladni ideowej byl przede
wszystkim polemika z socjalizmem, i to zajadta polemika. Dmowski bezceremo-
nialnie rozprawial si¢ z rzecznikami obcych schematéw myslowych. Pisat:
,»wskutek tego — powstaja programy oparte na nieporozumieniu warunkoéw spo-
tecznych, spoteczenstwu zas owe warunki moga przeszkodzi¢ w realizowaniu ta-
kich programoéw i wtedy przedstawicielom ich bedzie sig¢ wydawac, ze zdobyli ka-
mien filozoficzny, gdy wtasciwie nic nie zdobyli, lecz u nich tylko nastapito prze-
miana w kamien ich substancji mézgowej?.

Co zatem wedle autora Idei w poniewierce zmieniato serca entuzjastow w ka-
mienie, z mtodych idealistow czynito Zzartocznych ,,kanibali”, tj. pasozytéw na ro-
dzimym spoteczenstwie, wielkie mysli zamieniato za§ w ,,nowoczesny rodzaj ob-
skurantyzmu”, a tytutowa wielka ide¢ wystawiato na poniewierke? Jaka byta etio-
logia tej choroby? Odpowiedz, jakiej udzielal publicysta, byta symptomatyczna,
gdyz lider 6wczesnej warszawskiej grupy zetowej potrafit potaczy¢ stare, znane

26 R. Skrzycki, Idea w poniewierce, s. 86.
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juz z retoryki ,,patriotycznej” motywy z elementami, dla ktorych kuznia stawaly
si¢ dopiero szpalty warszawskiego pisma. Stare idee nie znaczylo wcale — idee
przeterminowane. Argument mito$ci ojczyzny, a zatem i zdrady interesow swoich
pobratymcoéw, wyparcia si¢ swoich krajandw, nadal pozostawal zatruta strzata
w kregach radykalnych. Z atmosfery tego goracego antagonizmu ,,patriotyczno-
-migdzynarodowego”, rywalizacji w walce o rzad dusz mlodziezy, wyrastat prze-
ciez artykul Dmowskiego.

Jednak to nie ta wymiana pocatunkow $mierci migdzy ,,patriotami” a ,,migdzy-
narodowcami”, obficie obecna zreszta przede wszystkim na tamach prasy emigra-
cyjnej, zashuguje tu na powazniejsza uwage. Bardziej istotne wydaja si¢ elementy
nowatorskie w wywodzie przywodcy warszawskich ,,patriotow”. Te za$ widac by-
fo w przedstawionej analizie genezy owego ,,doktrynalnego zakleszczenia”, jak
nazywal Dmowski marksizm.

Mtody autor doszukiwat si¢ praprzyczyn popularnosci marksizmu w trzech
zrodtach. Po pierwsze, uwazal, ze jest on wynikiem anormalnych warunkow zy-
cia spotecznego. Jak skadinad wiadomo, za takie uznawat np. obecno$¢ Rosjan
w Polsce i ich fatalny wptyw, w postaci chociazby oddzialywania rosyjskiej szko-
ly. Po drugie, przekonywat, zawsze znajda si¢ za ciasne gtowy, ktore nie sa w sta-
nie pojac¢ wigcej niz jedna ideg. Nienormalne warunki przyciagaty takze do ruchu
r6znego rodzaju spotecznych dewiantéw. Ten antropologizujacy wtret byt tu wie-
le moéwiacy, gdyz stale przewijat si¢ on u autora przy ttumaczeniu genezy rodzi-
mego socjalizmu. Wedlug opisu, jaki przedstawial, socjalisci to typy antropolo-
giczne rodem z prac Lombrosa. Tego rodzaju jednostki, jak dowodzit dalej, wpro-
wadzaja do nawet najbardziej etycznego ruchu spotecznego barbarzynskie
pierwiastki.

A jednak to nie te zdeprawowane jednostki zdawatly sig¢ stanowi¢ dla niego
istot¢ zagadnienia. W$rdd catej rzeszy zarazonych, zdaniem mtodego ,,patrioty”,
przypadki te reprezentowaty zaledwie drobna czes¢ cato$ci. Zaraz potem bowiem
precyzowat: ,,Gorzej [...] kiedy pomiedzy inteligencja danego spoteczenstwa
znajduje si¢ pewna ilo$¢ ludzi, ktérzy pozornie cze$¢ jego stanowia, faktycznie
jednak z powodu odrebnosci rasowo-kulturowej tak roznia si¢ pod wzgledem
umystowo-moralnym od reszty, ze w zaden sposob nie mozna twierdzi¢, azeby
mieli z nig wspélne interesy cywilizacyjne [...] Dla nich deska ocalenia bedzie
przyczepienie si¢ do jakiego$ pradu spotecznego, do ktéregoby mogli dosta¢ sta-
nowisko pozwalajace im wmawia¢ w siebie 1 innych, ze sa wyzsi ponad wszelkie
interesy umystowe i cywilizacyjne danego spoleczenstwa. Jest to najwazniejsza
moze przyczyna oszpecenia u nas pewnych kierunkow [...] i to przyczyna najtrud-
niejsza do usunigcia™?’.

Wsrod napigtnowanych przez Dmowskiego ,,migdzynarodowcow” pojawiat
si¢ tylko jeden tak znaczacy zywiot ,,rasowo-kulturalny”: tworzyli go Zydzi. I to

2T R. Skrzycki, Idea w poniewierce, s. 88.
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wlasnie w organicznym, a wigc trwatym przeciwienstwie obcych sobie nawzajem
zywiotéw rasowo-kulturalnych Dmowski upatrywat sedno problemu. Te dwa zy-
wioly nie powinny si¢ mieszaé, gdyz w przypadku ich potaczenia jedne prowadzi¢
beda ku zdeformowaniu drugich. Ten odwotujacy si¢ do idei modnej woéwczas an-
tropologii ciag myslowy nie zostal jednak wypowiedziany wprost. Dmowski bo-
wiem deklarowal, ze opowiada si¢ przeciwko wulgarnemu determinizmowi.
,,Czynniki antropologiczne — wyjasnial — stanowia jedynie grunt, sprzyjajacy roz-
wojowi tego cosmy nazywali »ideozerstem« [...] o tym jednak, w ktora strong sig
ten poped zwroci, jaka idea zostanie skazang na pozarcie, decyduja warunki spo-
leczne”. Nie na warunkach spolecznych skupiat publicysta jednak swa uwage.
Wewnetrzna logika catego oskarzenia skrupita si¢ wlasnie na owych obcych zy-
wiotach. To im przypisywat autor przeciez ,,0szpecenie” wzniostych idei.

W wywodzie Dmowskiego znalazt si¢ jeszcze inny istotny akcent. Spor, jaki
prowadzit z rodzimymi marksistami, mial wydzwigk moralny, a nie tylko poli-
tyczny czy taktyczny. Zasadnicza szkodliwo$¢ mieszania si¢ odrgbnych zywiotow
uznawat za fakt bezdyskusyjny, nad ktéorym nie trzeba byto sig¢ rozwodzi¢. Autor
nie poddawat zreszta pod rozwage dodatkowych argumentow na rzecz swojego
podejscia, badZ co badz nietypowego w Srodowiskach radykalnych. Pisat zdaw-
kowo o jakichs$ nieuchwytnych czy tez subtelnych procesach, niedostgpnych badz
niemozliwych do pojecia dla ,,umystow zmodyfikowanych w ten sposob”. Roz-
wodzil sig tez do$¢ metnie — co uderzajace przy przejrzystosci reszty wywodu — ze
jest wykluczone ,,zupelne zrozumienie”, czym jest 6w ,,typ kulturalny”; pojgcie,
ktoérym z upodobaniem wciaz sig postugiwal. Przekonywal, ze wszyscy ci, ktorzy
tego nie rozumieja, albo sami siebie oszukuja, albo sa po prostu cynicznie zu-
chwali, albo tez, i to bylo najpowazniejsze oskarzenie, zatracili instynkt moralny
niezbedny do prawidtowego funkcjonowania w spoleczenstwie.

W tych wiasnie dziataczach, ktorzy ,,nie moga zrozumie¢, ani nie moga od-
czu¢” swojskosci, upatrywal najgorszy gatunek owych obcych zywiotow. ,,Ja
pietnuje tylko ludzi niehumanitarnych — pisat z narastajaca pasja — ludzi, ktorzy
ktamia, bo plwajac w interesie swej rasy na dazno$ci majace na celu ochrong roz-
woju cywilizacyjnego innego spoteczenstwa, nazywaja si¢ przyjaciotmi ludzko-
sci. To sa kanibale, w ktorych zapat religijny jest podsycany apetytem na ludzkie
migso [...] Im chodzi o to, Zeby si¢ przejecha¢ wobec innych na jakim$ programi-
ku, ktory by potwornoscia swoja urazit najszlachetniejsza strong ludzkiej natury
[...] azeby mogli powiedzie¢ potem: nie mamy nic wspolnego z tem podtem spo-
leczenstwem, ktore nas odpycha”.

Ten wewngtrzny neurotyczny ped, ktory pchat ,,obce zywioty” do swoistej in-
filtracji w spoleczenstwa, byt z gruntu sztuczny. Wejscie przedstawicieli odrgbne-
go zywiotu rasowego w obce im §rodowisko pozostawato gestem obrazoburczym,
a przez to aktem faktycznie wrogim wobec spoleczno$ci; aktem, ktéry musi wy-
wota¢ naturalna reakcj¢ obronna. Zachwianie zasad tego naturalnego doboru byto
réwniez uczynkiem lekkomy$lnym, pozbawionym wyobrazni badz zwykta ghupo-
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ta. Dmowski pisal: ,,Nie chodzi tu o dobro sprawy, ale o sport. Tak sport!”.
Pod tym kamuflazem kryt si¢ wszak inny, powazniejszy zarzut. Skoro falszywe
byto eksploatowanie socjalizmu przez obce zywioly, upatrujace w tym Sciezki
do wyzwolenia spotecznego, to moze i samo tak pojete wyzwolenie bylo tylko
zhudzeniem?

Oprocz przedstawienia domniemanych przyczyn popularno$ci socjalizmu,
Idea... byla ponadto obrachunkiem z warszawskim pozytywizmem. To temu
ostatniemu kierunkowi autor przypisywal przeciez odpowiedzialno$¢ za powyz-
szy stan rzeczy. To ,,moda chorowania na rozum”, racjonalistycznego ogladu rze-
czywistosci, polegajaca na kopiowaniu mechanicznych regut zycia spotecznego —

a zatem nieprzydatnych do rodzimych warunkow zasad i pryncypiéw — prowa-
dzita do tych godnych pozatowania, jego zdaniem, spotecznych urojen. Suche;j
1 bezwzglednej racjonalnosci, swoiscie pojetemu bezdusznemu materializmowi,
przeciwstawiony zostat tu zywiotowy idealizm mtodziezy. Dmowski peten opty-
mizmu spogladat w przysztos¢, uznajac, ze ta pozostatosc po ,,nieboszczyku po-
zytywizmie warszawskim” nie przetrwa juz dhugo. Walka ciasnej doktrynerskiej
racjonalno$ci z uczuciem nie na wiele si¢ zda, dowodzit w podsumowaniu.

Trudno doprawdy zawyrokowaé, na ile opublikowana na tamach ,,Gtosu” filipi-
ka reprezentatywnie oddawata poglady 6wczesnej mtodziezy ,,patriotyczne;j”, na ile
za$ byla tylko $wiadectwem przekonan samego autora i czg$ci warszawskiej mio-
dziezy, w szczegblnosci warszawskiej grupy zetowej. Wiele wskazuje na to, ze
na jawne artykutowanie niektorych pogladow — w szczegolnosci tych o jednoznacz-
nie antysemickim wydzwigku — w srodowiskach ,,patriotycznych” nie byto jeszcze
wtedy moralnego przyzwolenia. Tym bardziej gorszace wydawato si¢ postugiwanie
si¢ argumentacja rasowo-antropologiczna, ze w $rodowisku, o ktorym tu mowa,
funkcjonowato wielu asymilowanych Zydow. Jeszcze w maju 1889 r., kiedy na ta-
mach warszawskiego ,,Gtosu” zaczety pojawia¢ sig artykuly o jaskrawo antysemic-
kiej wymowie, emigracyjna ,,Pobudka”, oficjalne pismo zalecane do lektury bra-
ciom zetowym, pryncypialnie potepita podobne ekscesy?®. W trzy lata pozniej na ta-
mach tejze ,,Pobudki” ukazat si¢ inny saznisty elaborat, w ktorym wy$miewano
poglady Cesare Lombrosa i innych modnych wowczas szkot antropologicznych?.

Z drugiej strony nie od rzeczy bedzie chyba przypomnie¢ w tym miejscu, ze
aluzyjny, takze z powoddéw cenzuralnych, artykul Dmowskiego nie az tak daleko
odbiegal od przesyconej stylistyka przyrodnicza retoryki radykalnej. Wielu czy-
telnikom ,,Glosu” mogt on z tego wzgledu przypasc¢ do gustu. Mtody ,,patriota”
Zeromski osobiscie w imieniu narodu dziekowatl Dmowskiemu za Idee... .

28 Por. Z pod trzech zaboréw, ,,Pobudka” 5, maj 1889, s. 25-26.

2 Por. Remigiusz, Zbrodnia polityczna I, ,,Pobudka” 11-12, listopad—grudzien 1892; tegoz,
Zbrodnia polityczna II, ,,Pobudka” Marzec 1893; tegoz, Zbrodnia polityczna II1, ,,Pobudka” 5-6,
maj—czerwiec 1893.

30 Por. S. Zeromski, Dziennik z wiosny 1891 r., s. 44.
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Inna rzecz, ze poglady wypowiedziane przez ,,R. Skrzyckiego” byty tylko zna-
turalizowana wersja zarzutow, jakie juz wczesniej byly stawiane rodzimym poste-
powcom. Nie bedzie wielka przesada uznaé, ze ten mechanizm oskarzen powra-
cat przy kazdym przesileniu ideowym. Podobne zarzuty kierowali w latach 70.
XIX w. krytycy z konserwatywnych pism wobec warszawskich pozytywistow.
Tym ostatnim wytykano ,,poniewieranie ducha polskiego” i zakwestionowanie
wszystkiego, co rodzime. Jeden z bardziej znanych krytykow pisat np.: ,,W partii
tak zwanej postgpowej negacja i krytycyzm zapanowaly bezwzglednie. Szarpano
wlasne wngtrznosci, pastwiono si¢ nad wspomnieniami przeszto$ci, nawet w po-
ezji, odzierajac z nich wszelkie ideaty obstonki, a to w imi¢ pozytku i nauki
na przyszto$¢, dla ktorej wszakze zadnych procz utylitarno-kupieckich nie posta-
wiono ideatow™!. Z tym samym orezem przeciwko pierwszym socjalistom wy-
stapity srodowiska zachowawcze.

Wigcej: analogiczna argumentacja postugiwali si¢ niektorzy rewolucjonisci,
jak Jozef Tokarzewicz (pdzniejszy konserwatywny pisarz o pseudonimie Hodi),
oskarzajac pozytywistow o przeszczep na rodzimy grunt burzuazyjnych, a wigc
obcych swojskiemu duchowi idei. Juz w latach osiemdziesiatych w tych oskarze-
niach pojawily sig silne watki naturalistyczne. Prym wiodta tu antysemicka ,,Ro-
la” ze swoimi najbardziej elokwentnymi publicystami: J. Jelenskim i T. Jeske-
-Choinskim, ktorzy prowadzili kampanie publicystyczne pod wysoko wzniesio-
nym sztandarem ,,walki o byt”. ,,Mlodzi konserwatysci”, jak si¢ okreslali,
jednoznacznie wigzali obnizenie si¢ ideatow spotecznych z wpltywami ,,zydow-
skiego kosmopolityzmu” i inwazja obcych zywiotow do rodzimej spotecznosci.
To prekursorskie pod wieloma wzgledami $rodowisko, skupione wokot ,,Roli”
1 przejetej od pozytywistow warszawskiej ,,Niwy”, do debaty publicznej wniosto
kilka nowych, czy moze tylko od$wiezonych, watkow. Po pierwsze, import idei
nie musi mie¢ charakteru wylacznie negatywnego; idee nalezy selektywnie dobie-
ra¢. Po wtore, sam postep ma wiele odcieni; mozna wyr6zni¢ postep negatywny
i ten dla rodzimej spotecznosci korzystny (z ktérym identyfikowali sig ,,mtodzi
konserwatysci”), tzw. postep pozytywny. Nosnikiem negatywnego postepu oka-
zywali si¢ zazwyczaj zydzi. Po trzecie, formutujac takie argumenty publicysci po-
shugiwali sig¢ nowym typem stylu perswazyjnego. Jak przekonuje znawca proble-
mu, niewiele si¢ on roznit od dwudziestowiecznej propagandy>2.

Co byto w tym politycznym wystapieniu Dmowskiego nowoscia? Raczej me-
toda niz istota rzeczy. Swiatopoglad oparty na logice przyrodniczej, cho¢ nie za-
wsze rasistowskich argumentach, wyostrzat konkluzje, do ktorych dochodzili po-
przednicy. Natomiast rasizm stawial juz kropke nad i, doprowadzajac wnioski

31]. Lapicki, Dziefo sztuki pod skalpelem pozytywisty, ,Niwa”, t. 2, 1884, s. 82 cyt. wg: Barba-
ra Skarga, Czy pozytywizm jest kierunkiem antynarodowym, w: Swojskos¢ i cudzoziemszczyzna
w dziejach kultury polskiej, Warszawa 1973, s. 288.

32 M. Pakcinski, Konserwatyzm na rozdrozu, s. 145.
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a outrance: asymilacja obcych zywiotéw nie jest mozliwa, albowiem prowadzi
do zaglady.

Ten, jak mozna sadzi¢, programowy tekst Dmowskiego nalezy tez widzie¢
w szerszym kontekscie epoki. Rasistowska metoda analizy spotecznej, cho¢ pozo-
stajaca poza gtownym nurtem myslenia, nie byta odosobniona. To skrajnie biolo-
gistyczne ujgcie pojawialo sig takze w innych spoteczenstwach. Najbardziej zna-
ny i sktaniajacy do ideowych konfrontacji jest przypadek siedmiogrodzkiego pi-
sarza, tlumacza, wydawcy i ideologa Aurela Popovici. W 1891 r. ukazuje si¢
pierwszy znany manifest rasistowski (tzw. Replica), ktérego Popovici byt wspot-
autorem. Replicd, jak podkreslaja znawcy przedmiotu, przywoltywala walke zy-
wiotow rasowych (Wegrow i ludnosci niemadziarskiej) jako naczelna zasade rza-
dzaca stosunkami miedzyetnicznymi*3.

W tym konteks$cie nalezy postrzega¢ formowanie si¢ $wiatopogladu autora
Idei w poniewierce. Jego akces do ,,rewolty idealistycznej”, owego postulowane-
go przez J. L. Poptawskiego poszukiwania ,,nowych idei”, oznaczat z jednej stro-
ny wiar¢ w site¢ idei i $wiadomosci w ksztalttowaniu rzeczywistosci spotecznej,
z drugiej za$ ugruntowanie myslenia na schematach naturalistycznych. Co wigcej,
owe niechgci i resentymenty etniczne, ktore Dmowski artykutowat juz za czasow
gimnazjalnych, zyskiwaly tu nowa, cho¢ nie do konca jeszcze jednoznacznie wy-
powiedziana scjentystyczna sankcjg. Rebelia przeciwko ciasnemu materializmo-
wi, temu ,,nowoczesnemu obskurantyzmowi”, ktory wiedzie do wystudzenia
uczug, a stad do réznych -filstw 1 -izmow, musiata prowadzi¢ do brutalnego star-
cia z marksistami. To oni postugiwali si¢ najbardziej rozwinigta nowa formuta tak
wstrgtnego mtodemu publicyscie i innym ,,patriotom” kosmopolityzmu. De facto
Dmowski pisat jednak swdj akt oskarzenia przeciwko zydom.

Gwoli Scistosci trzeba dodaé, ze Dmowski nie przypisywal w tym tekscie
owym rasowo-kulturowym zywiotom jakich§ demonicznych cech. Uznawat
wrecz, ze ich akces do socjalizmu byt na swoj sposdéb moralnie usprawiedliwiony.
Chcieli si¢ przeciez — przekonywal — wyswobodzi¢ z zelaznych objec religijnego
anachronizmu. Usprawiedliwienie — argumentowal dalej — nie mogto oznaczac
jednak ani zgody na asymilacyjnag iluzje, ani tym bardziej akceptacji dla ich zabie-
gow. Moralne wytlumaczenie nie zmieniato przeciez wydzwigku rzekomo twar-

33 Por. Keith Hitchins, The Romanian question in Hungary. Aurel C. Popovici and Replica, ,,Die
Osterreichische Osthefte”, Vol. 14, No. 3, 1972, s. 285 1 nastgpne. Por. takze Marius Turda, ‘The
Magyars: A ruling Race”: The Idea of National Superiority in Fin-de-Siécle Hungary, ,,European
Review of History”, Vol. 10, No. 1, Spring 2003, s. 5-33; tegoz, Aurel C. Popovici and the symbo-
lic geography of the Romanians in the late Habsburg Empire, ,,Revue Roumaine d’Histoire”,
T. XXXVI, No. 1-2, Janvier—Juin 1997, s. 97-121; Liana Gui, Nicolae Bocsan, L idée de nation et
le principe des nationalities chez A. C. Popovici, ,,Transylvanian Review”, Vol. VI, No. 4, Winter
1997, s. 62—74; Victor Neumann, Federalism and Nationalism in the Austro—Hungarian Monarchy:
Aurel Popovici's Theory, ,,East European Politics and Society”, Vol. 16, No. 3, 2003, s. 864-897.
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dych faktoéw, jak konstatowat zaraz potem miody publicysta: ,,0szpecenia u nas
pewnych kierunkow dazno$ciami niefortunnymi’4,

Problem tkwit przeto, zdaniem autora, w projekcie wprowadzenia w zycie cze-
go$, co bylo z natury niemozliwos$cia, a przy tym nosito znamiona nieautentycz-
nosci, a nawet perwersji. Takie mechaniczne wymieszanie obcych zywiotéw pro-
wadzi¢ moglo zdaniem mtodego ,,patrioty” do destrukcji tadu spotecznego.
W pierwszym za$ rz¢dzie do wrastania w spoteczno$¢ oderwanych od wspdlnoty
spotecznych pasozytéw — powstania czego$, na co nie ma i nie moze by¢ zgody.

W tej charakterystycznej wypowiedzi Dmowski dat czytelny wyktad kilku za-
sadniczych watkow ideowych swojej przysztej publicystyki polityczne;.
Na pierwszym planie trzeba tu wyrézni¢ radykalny sprzeciw wobec marksizmu
jako formy scjentystycznej utopii. Ten protest wyrazat si¢ najmocniej w progra-
mowo deklarowanym idealizmie tj. prze§wiadczeniu, ze idee, wielkie idee — a nie
jakies racjonalistyczne formuty — decyduja o postgpie i rozwoju dziejowym ludz-
kosci. Ow przebijajacy z tekstu idealizm byt silnie podbudowany wyniesionym
jeszcze z lektur pozytywistycznych biologizmem, czyli przekonaniem, ze prawa
przyrodnicze sa nieusuwalna, a zatem integralna, czgs$cig publicznego funkcjono-
wania jednostki w spoteczenstwie.

Dmowski sugestywnie przekonywat, ze te prawa sa niemal nie do przezwycig-
Zenia, a wrecz przeciwnie, ich naruszenie niechybnie doprowadzi do zaktocen,
a w dalszej kolejnosci do zachwiania tadu moralnego i publicznego. Najistotniej-
szym oskarzeniem z punktu widzenia wewngtrznej logiki wywodu byto zakloce-
nie immanentnego prawa niemieszania si¢ obcych sobie ethosoéw. Dmowski sta-
wial pod pregierzem obce grupy rasowo-kulturowe, ktore usituja porwaé sig
na 6w jakoby trwatly porzadek natury. Ich starania i zabiegi — przekonywat dalej —

pozostajac z gruntu sztucznymi i nieskutecznymi, maja fatalny wptyw na funk-

cjonowanie spotecznosci, w ktorych wystepuja. Przynosza rozktad moralny i za-
gtadg. Ten klarowny oskarzycielski przewod, cho¢ pozbawiony wyraznych odnie-
sien, nie pozostawiat ztudzen, przeciw komu byt skierowany.

Wydaje sig, ze ta zjadliwa, a przy tym zrgcznie napisana, polemika z ,,migdzy-
narodowcami” otworzyta na o$ciez tamy ,,Glosu” przed mtodym ,,patriota”. O ile
przygotowana przez warszawska grupe zetowa manifestacja trzeciomajowa
z 1891 r. okazata si¢ niechlubna porazka, o tyle publicystyczne enuncjacje Dmow-
skiego zyskaly uznanie wérdd czesci redaktorow ,,Glosu”, byly tez powaznym
wktadem dla pdzniejszej kariery autora w rodzimym ruchu nacjonalistycznym.

34 R. Skrzycki. Idea w poniewierce, s. 87.
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Summary

This is an attempt to examine the intellectual roots of Roman Dmowski, one of the
co-founders of National Democracy, the Polish version of integral nationalism.

This articles investigates the impact of conceptions of fin-de -siecle theories on

the whole Polish independence-oriented movements of the second part of XIX Centu-
ry. Multivariate analysis of documents of the epoch demonstrate that anti-materialist, an-
ti-positivist, and anti-liberal sets of ideas, the so-called ‘idealist revolt” mixed with socio-
darwinism was a fundamental part of the experience of the entire Polish generation of the
1890s. Furthermore, the apparent effect of Social Darvinism on the whole generation —
both left and right — was stronger than other factors that scholars have typically stressed
before, including positivist ideas, anti-Russian and anti-German sentiments. Such an in-
terpretation in the case of young Dmowski’s world-view puts an emphasis on the crucial
role played by anti-socialist beliefs combined with racial theories taken from Western po-
litical traditions. Yet, in Dmowski’s first political writings, in his holistic revision of En-
lightenment tradition in the Polish national discourse, at their centre is radical anti-Semi-
tism.



