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ABSTRACT: This paper treats about the political ideas of Julian (Yehuda Leib) Klaczko.
The author presents Klaczko’s fate as an assimilated Jew who would become one of the most
influential Polish journal writers, publishing also in the most celebrated journals in Europe.
The main emphasis of this article is to analyze and demonstrate the broader contexts of
Klaczko’s thinking about the crisis of the world-view in the second part of the 19" century.
The situation of Poland, its misuse and abuse by the Prussians and the Russians serves to
present the idea that Europe has experienced a visible and dangerous discord between the
Christian values and the political practice. The author also traces interesting analogies
between the political and historical observations of Klaczko and Karl Léwith.

KEYWORDS: Klaczko « Krasinski « Lowith ¢ 19th century polish philosophy

ulian (Jehuda Lejb) Klaczko (1825-1906, urodzony w Wilnie), znakomity,
I a ciggle niezbyt doceniany, mimo juz kilku waznych opracowan jego twor-
czosci’, autor byl swojego rodzaju fenomenem. Zafascynowany polskoscia,
potrafit zepchna¢ na drugi plan dramat odrzucenia, by w petni zanurzy¢ si¢
w naszej historii i literaturze jako chwalebnym przykladzie europejskiego
ducha. Jego niektamany entuzjazm dla szczytowych osiagnig¢ kultury pol-
skiej sprawil, ze byt kim$ wiecej niz jednym z asymilowanych Zydéw. Nie
prowadzit rozwazan na temat dobrodziejstwa asymilacji, uwazal si¢ po prostu
za Polaka, poniewaz w spos6b spontaniczny przyjat kulture polska za swoja.
Zastanawiajaca jest ta naturalnos¢ i glebia jego polskosci. Koniunkturalizm
byt tu wykluczony, bowiem Polska byta krajem zniewolonym, a perspek-
tywy odzyskania niepodleglosci nie wygladaty najlepiej, w miar¢ rozwoju

' Z dawnych tekstow nalezy wymieni¢ przede wszystkim Ferdynanda Hoesicka i Sta-
nistawa Tarnowskiego, z poéZniejszych: Zbigniewa Barana, Wojciecha Karpinskiego,
Arkadego Rzegockiego, Zofie Trojanowiczowa, Iwon¢ Wegrzyn. Zob. tez prace zbiorowa:
Julian Klaczko, pod red. J. Maslanki oraz hasto Klaczko w PSB, napisane przez Henryka
Wereszyckiego (z 1. 1967).
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wypadkow stawaly sie jeszcze gorsze. Nalezal do kregu ludzi oczarowanych
polskoscia, do ktdérego nalezeli m.in. przedstawiciele rodu Habsburgow.
W mlodosci prébowat pisac po hebrajsku, zaryzykowal zerwanie z ortodok-
sja judaistyczng, narazajac si¢ na zarzut renegactwa i zdrady. Zdawat sobie
sprawe, ze jego droga zyciowa wywotuje nie tylko nienawi$é Zydow, lecz réw-
niez wielkg nieufnos¢ Polakéw. Pouczajaca jest historia relacji Julian Klaczko
- Zygmunt Krasinski. Nasz wieszcz miat wszak problem ,,przechrztéw” (jego
ojciec, general, byl zdeklarowanym antysemita). Klaczko nie zrezygnowal
jednak z pozyskania zaufania ukochanego poety, pozostal niewzruszony
w swym oddaniu polskosci. Krasinski do$¢ dtugo odrzucat Klaczke jako pu-
blicyste, co wida¢ np. w jego listach do Cieszkowskiego. ,,Czyz nie wiesz, ze
w duchu zZydowskim jest wieczny instynkt przewrdcenia chrzedcijaniskiego
Swiata™ - pytal filozofa. Uwazal, ze Klaczko ,sczerwienieje”. Pomyst, by
Klaczko zwigzal si¢ z ,,Trybung Ludéw” komentowal: ,,caty sktad ,,Trybuny”
z samych lajdakow jest zlozon™. Dopiero w r. 1855 nastapila zmiana jego
nastawienia. Stopniowo zaczal podziwiac jego talent i zzycie sie z polskoscia.
Jednakze z duzo wczesniejszego listu Konstantego Gaszynskiego wynika, ze
Krasinski cenit juz w r. 1850 teksty Klaczki pisane do poznanskiego ,,Gonca
Polskiego”, cho¢ nie chcial si¢ do tego oficjalnie przyznac. Final tej relacji
byt wielce znamienny: poeta powierzyt Klaczce wychowanie swoich synow!
Mimo wysitkéw nie znalazt zatem falszu w jego milosci do polskiej trady-
cji. Gdy Herder twierdzit w Myslach o filozofii dziejéw, ze Zydzi s3 ludem
azjatyckim, obcym duchowi europejskiemu, to Klaczko i jemu podobni nie
mieli z tak zdefiniowanym zydostwem nic wspdlnego. Klaczko stal si¢ znany
dzigki tekstom pisanym po niemiecku, francusku i polsku. Byl wybitnym
publicysta renomowanego ,,Revue des Deux Mondes”. Dzielit swoje zainte-
resowania miedzy literature i polityke. W r. 1987 na tamach ,,Archiwum Hi-
storii Filozofii i Mysli Spolecznej” Zbigniew Baran opublikowal, ze wstepem,
przeklad pierwszego obszernego tekstu politycznego Klaczki pt. Niemieccy
hegemoni (Die deutschen Hegemonen) z r. 1849, napisanego na skutek za-
wodu, jaki spotkal polskich patriotéw z powodu postawy niemieckich tzw.

> Z. Krasinski, Zisty do Cieszkowskiego, Jaroszytiskiego, Trentowskiego, oprac. i wstep
Z. Sudolski, t.1, Warszawa 1988, s. 503. Problem traumy podwdjnego odrzucenia byl w li-
teraturze poruszany wielokrotnie. Zob. np. rodzaj podsumowania w: Z. Baran, Portret
wygnatica, ,Kultura” (Paryz) 1995, nr 4, s. 29 i nast.; M. Rudkowska, Krasitiski i Klaczko,
albo o polskosci otwartego wyboru, [w:] Kwestia zydowska w XIX w. Spory o tozsamos¢
Polakéw, Warszawa 2004 oraz Julian Klaczko, op.cit. Wiktor Weintraub podkreslit
jednak stusznie, ze ,,w pismach jego [tj. Juliana Klaczki - S.B.] darmo by szuka¢ akcentoéw
autobiograficznych”. (W. Weintraub, Klaczko i jego kompleks, ,Teksty Drugie” 1992, nr 5,
s. 85.

3 Z.Krasinski, Listy do Cieszkowskiego, Jaroszyriskiego, Trentowskiego, op.cit., s. 504.
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liberaléw w parlamencie frankfurckim. Byl to rodzaj listu skierowanego do
redaktora naczelnego liberalnej ,Deutsche Zeitung”. Wydarzenia Wiosny
Ludéw w Wielkim Ksiestwie Poznanskim daly potezny impuls niemiec-
kiemu nacjonalizmowi, ktoéry — wbrew polskim wolno$ciowym nadziejom,
rozbudzonym m.in. wczedniejsza postawa Herweghow i Freiligrathow -
wyrazil sie¢ w imperialistycznej zaborczosci. Romantyczna solidarno$é
ustgpita miejsca twardym niemieckim interesom. Byla to jeszcze epoka
przedbismarckowska, ale jednak nadchodzace przesilenie $wiatopogladowe
i zmiana $wiadomosci politycznej, bezpowrotnie porzucajace romantyczne
hasta uetycznienia polityki, stawaly si¢ faktem. Nowy ton zostal brutalnie
zapowiedziany. Klaczko w tym czasie byl pod wrazeniem polskiej poezji ro-
mantycznej, jej idealdw sprawiedliwosci. Mickiewicz i Krasinski (a Stowacki
znacznie pozniej) ksztaltowali u mtodego Klaczki wiedzg¢ o tym, co dobre
i zte, takze w sferze stosunkéw miedzynarodowych. Prawa narodu mialy
w tym czasie swoja wage. Antyniemiecka wymowa broszury Klaczki nie
byta tu najwazniejsza, co podkreslal Zbigniew Baran. Istotne jest natomiast
dostrzezenie zmian nastepujacych w §wiadomosci politycznej: narastajace
przyzwolenie na hipokryzje, cynizm, catkowite zlekcewazenie argumentacji
moralnej, kult sily i faktéw dokonanych.

Mozna by wysuna¢ zarzut, ze Klaczko, jak wielu Polakéw, uskarzat
sie po prostu na niesprawiedliwo$¢ dziejowa, moralizowal, reprezentujac
nacjonalizm polski przegrywajacy w miedzynarodowej rywalizacji. Bylby to
jednak zarzut zbyt ptytki. Jak sie jednak okaze pdzniej, Klaczko powotywat
sie tez na inne niz Polska przyklady, argumentujac przeciw zasadzie, ze tak
naprawde tylko sita liczy si¢ w stosunkach miedzynarodowych i miedzypan-
stwowych. Podawal przyklad Danii, wykorzystywanej w Szlezwiku przez
imperializm niemiecki, czy Meksyku, bedacego (rzecz godna podkreslenia)
pod presja zaborczosci Stanéw Zjednoczonych. Klaczko, na ktérym ro-
mantyczne hasta uetycznienia polityki wywarty duze wrazenie, widzial te
ewolucje praktyki politycznej szczegélnie ostro. Zbigniew Baran zaznaczyl,
ze w swym wystapieniu okazal ,,swdj wielki talent demaskowania polityki
jako cynicznej gry interesow™, w zaleznosci od zmiennej koniunktury.

4 Z. Baran, Wstep tlumacza, [w:] J. Klaczko, Niemieccy hegemoni. List otwarty do Georga
Gervinusa, ,Archiwum Historii Filozofii i My$li Spotecznej”, t. 32, 1987, s. 285. Warto
doda¢ cytaty z Klaczki: ,,Zyjemy w epoce, kiedy klamstwo i obtuda rozposcieraja sie
w calej swej bezwstydnej nagosci, kiedy powodzenie kupuje sie moca bezczelnosci
i bezwstydu, kiedy zrecznos¢ jest wszystkim, a sumienie niczym” (J. Klaczko, Szkice i roz-
prawy literackie, z upowaznienia Autora ttumaczyli St. Tarnowski, J. Jablonowski i Ant.
Potocki, z przedmowg S. Tarnowskiego, Warszawa 1904, s. 204. ,Cel wazny a ukryty nie
odwszetecznia nagannej drogi” (J. Klaczko, Zapomniane pisma polskie 1850-1866, oprac.
F. Hoesick, Krakéw 1912, s. 64). Klaczko przypominal m.in. opini¢ Guizota z r. 1846
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W pismach Klaczki mozna zaobserwowaé stopniowe odchodzenie
od idei utopijnych, przy jednoczesnym obstawaniu przy najlepiej pojetej
tradycji chrzesdcijanskiej. W Niemieckich hegemonach snuje jeszcze marze-
nia o jednosci stowianskiej i misji moralnej z tym zwigzanej. Marzenie to,
pojawiajace si¢ w wielu krajach stowianskich, Rosja bedzie pdzniej chciala
wykorzysta¢ chytrze w ideologii panslawistycznej na rzecz wtasnej hegemo-
nii. Coraz lepiej rozumie, ze nie ma idei, z pozoru podniostej, ktérg by nie
mozna manipulowaé, z zamiarem uzyskania korzysci w grze sil, dotyczy
to nawet braterstwa narodéw. Sprawiedliwe jest dla niego umozliwienie
uksztaltowanemu historycznie narodowi rozwoju zgodnego z jego warto-
$ciami, wyrazajacymi si¢ m.in. w instytucjach, a méwiac po herderowsku,
w respekcie i zrozumieniu dla ,,precedenséw”. Klaczko rozumiat patriotyzm
jako zachowywanie tego, co dobre i sprawdzone w zyciu narodu.

Autor Niemieckich hegemonéw pietnuje ,bezwstydny egoizm”
jako zjawisko coraz widoczniejsze w walce politycznej i towarzyszacej jej
propagandzie, dzieki ktérej biale moglo stawac si¢ czarnym i odwrotnie.
Propaganda z pozycji sity moze zakrzycze¢ kazda prawde. Sita militarna
przeklada sie na site propagandy. Nadszed! w historii czas, kiedy taka dwo-
jaka dominacja decyduje o podziale §wiata i daje podstawe dla - jak pisat
Klaczko - Drang nach Dringen, najlepszego samopotwierdzenia wlasnej
potegi. Wtedy to dostrzegl wyraznie, ze wskrzeszenie Polski moze by¢
uzaleznione od tej rywalizacji wigkszych poteg i moze by¢ wskrzeszeniem
przeciw komus: Niemcy contra Rosja. Stajemy sie funkcja tego stosunku.
Ilez bylo w Polsce uniesien patriotycznych wywolywanych przez koniunk-
turalnie przyjazne wypowiedzi naszych wrogéw. Bezwzgledne interesy
wykluczaja wdzieczno$¢. Polskie ,,za waszg i nasza wolno$¢”, wypowiadane
w dobrej wierze, tez jest cynicznie wykorzystywane. Obrady parlamentu
frankfurckiego (pdzniej np. analizowane w podobny sposéb przez Jana
Kucharzewskiego) dostarczyty Klaczce dowodow, ze ten cynizm w polityce
narasta. Stawetna mowa Wilhelma Jordana, pogardliwie drwiaca z polsko-
$ci jako takiej, przeszta do historii jako memento. Klaczko wierzy jednak
w nierychliwy osad historii, ktéry moze by¢ gorzka nadzieja. ,,Kiedys jeszcze
historia - pisal - osadzi stosunki mi¢dzy Polska a Niemcami, znajdzie nazwe
dla cywilizacji, ktéra morduje i zniewaza narody [..]”. W zwiazku z tym
pojawia sie pytanie, czy mniej lub bardziej krétkowzroczny koniunktura-
lizm mozna zasadnie nazywac Realpolitik, czyli osobliwym realizmem po-

o Rosji i Stanach Zjednoczonych jako narodach zaborczych, brutalnych, bez przesztosci
(por. ibidem, s. 358). Zwracal uwage na ztowroga role mas: ,,nieomylnos$¢ mas stata sie dla
nas dogmatem”. (J. Klaczko, Szkice i rozprawy literackie..., op.cit., s. 279).

5 Z.Baran, Wstep ttumacza, op.cit., s. 303.
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litycznym? Czy calkowite wyeliminowanie tego, co nazywamy ,,honorem”,
do czego Polacy przywiagzywali wage, zastuguje na miano realizmu? Klaczko
zauwazal nastepnie, jak manipuluje si¢ w propagandzie okresleniami
~reakcja” i ,postep”. Najchwalebniejsze osiggnigcia dawnej Polski zostaja
uznane za reakcyjne. Zakon krzyzowy byl awangardg takiego pojmowania
misji germanskiej, przemieszania argumentacji religijnej i hegemonicznej.
Szlachte polska mozna bylo znieslawia¢ na rdézne sposoby: ,postuzy¢ sie
maczugg Szeli dla obrony suwerennosci ludu. Oto dazenia, oto czyny nie-
mieckiej cywilizacji w stowianskich krajach [...]. W imig tolerancji Fryderyk
IT podjudzal polskich dysydentéw, w imie cywilizacji zwiazal sie z caryca
Katarzyng przeciwko sarmackim barbarzyncom™. I dalej: ,To, ze
Niemcy muszg by¢ wolne, a Stowianszczyzna musi postuzy¢ jako nawoz pod
nowe drzewo wolnosci - to wydawalo sie catkiem naturalne i zadnemu czlo-
wiekowi, zadnemu Niemcowi nie przyszto nawet do gtowy uzna¢ co$ podob-
nego za niesprawiedliwo$¢’”. Tu trzeba zaznaczy¢, ze mimo poczatkowego
podtrzymywania utopii stfowianskiej wspolnotowosci dostrzega odrebnoscé
Rosji: ,U Rosjan owe wspolne powinnosci przeksztalcity sie w absolutna
negacje wolnosci indywidualnej — w despotyzm™.

Jesli potraktujemy rozwazania Klaczki nie tylko jako ekspresje
krzywd Polski, lecz réwniez jako objaw pewnego przesilenia w europejskiej
$wiadomosci politycznej, interesujace moze by¢ zestawienie jego przemyslen
z autorem, ktdéry widzial ten okres z innej perspektywy, z Karlem Lowithem
w jego znakomitym dziele Od Hegla do Nietzschego. Rewolucyjny przetom
w mysli XIX wieku. Zastanawiaja zbieznosci w ocenie u 0sob o réznej formacji
intelektualnej. Juz w przedmowie Lowith zauwazal, jak wazna bylta 6wczesna
geneza tego problemu. ,Dopiero wiek XX nadal wlasciwe znaczenie i jasno$¢
temu, co wydarzyto sie w wieku XIX™. Majac na mysli rodzaj argumentacji,
ktdra rozwinela si¢ w szkole heglowskiej, przypominal znamienne ostrzeze-
nie Goethego, ze dialektyka moze postuzy¢ do ,,czynienia z falszu prawdy™.
Heglowski ,rozum dziejéow” moze by¢ wykorzystywany jako instancja
w przewrotnych uzasadnieniach. Sam Hegel, przypominal Lowith, jakby
przeczuwajac mozliwos¢ kryjacych si¢ tu naduzy¢ i opacznego rozumienia
etosu, u schylku zycia podkreslal chrzescijanski charakter swej filozofii.
Obawiat si¢ ,,plebejskiej bezczelnosci”, przeciwstawial Europe i jej tradycje —

¢ J. Klaczko, Niemieccy hegemoni, op.cit., s. 316-317.

7 qbidem, s. 322.

8 qbidem, s. 330.

o K. Lowith, Od Hegla do Nietzschego. Rewolucyjny przetom w mysli XIX w., przel. S. Gro-
madzki, Warszawa 2001, s. 7.

©° Tbidem, s. 25.
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Azji. Dzieje chrzescijanstwa to, wedlug niego, rozwdj ,nieskonczonej mocy
wolnego decydowania” az do wyobrazenia ,,czystej wolnej woli” wlacznie.

W tym kontekscie Lowith widziat inny zlowieszczy problem: ,,rozwdj
polityki w imieniu mas™2. Hegel dostrzegal w samym chrzescijanstwie nie-
pokojace zjawisko: rezonerstwo duchowienstwa, ktére pokrywa stopniowa
utrate ducha chrzescijaniskiego. Szczegélnie wymownie koresponduja z nie-
pokojami Klaczki zdania z r. 1834 (przytaczane przez Lowitha) napisane
przez Heinego, cho¢ sam Heine, jako osobowos¢, byt przedmiotem jego
surowej oceny. W zdaniach tych Heine zapowiadal grozng rewolucje nie-
miecka: kantystéw pozbawionych mitosierdzia, fichteanistéw ,,owladnigtych
fanatyzmem woli”, nieugietych transcendentalistow, filozoféw przyrody
utozsamiajacych sie z ,,dzietem zniszczenia”, z demonicznymi sitami ,,staro-
germanskiego panteizmu™. Lowith przytaczal opini¢ Kierkegaarda, tez jak
Klaczko czlowieka wiary, ktéremu istniejaca rzeczywisto$¢ nie wydawata si¢
ani rozumna, ani chrzedcijanska. Czlowiek zajmuje miejsce Boga, u Hegla
jest jego wcieleniem, a u Marksa przyjmuje ksztalt absolutnej wiary.

Pojawia si¢ opinia, np. w pismach Arnolda Rugego, ze filozofia jest
z istoty swojej ateistyczna. Chrzescijanistwo, przystosowujac sie do $wiata,
w instytucji koscielnej imitowalo panstwo (Rzym byl tu pierwowzorem),
a w dziedzinie mysli zaborczo anektowalo osiagnigcia filozofii, by pano-
wac nad umystami. Powstaje hybryda teologiczno-filozoficzna, ktéra gubi
istotny, niespekulatywny etos chrzescijanstwa. Rozwijalo si¢ przekonanie,
pisal Lowith, ze ,,duch ludzki jest zasadniczo bezsilny wobec $wiata poli-
tycznego czy naturalnego™*. Jakob Burckhardt uznal, ze §wiat staje sie coraz
bardziej ,,pospolity”. Kariere robi idea ,,negacji tego, co zastane”, nieliczaca
sie z konsekwencjami, zwlaszcza z tym, Ze puste slowa nie zastapiag orga-
nicznosci rozwoju. Zacheta do tego szalenistwa jest teza, Ze to nie Bog jest
absolutem, lecz ludzkos¢ i dowolnos¢ jej pomystow. Za Feuerbachem, ktéry
kladl nacisk na jedno$¢ czlowieka z cztowiekiem, pojawia si¢ idea, ze to

1 Tbidem, s. 52.

2 Tbidem, s. 44.

B Tbidem, s. 63. Klaczko zarzucal Heinemu, ze ,,przeszed! [...] przez wszystkie przekonania
i opinie” i ,jednakowo wszystko wydrwil”, co moze oznacza¢ ,znieprawienie wszelkiego
poczucia moralnego”. (Zob. J. Klaczko, Rozprawy i szkice, oprac. I. Wegrzyn, Krakow
2005, 8. 230-231 i 242). Nie chodzilo tylko o zmiane pogladéw, bo te zmienial tez Klaczko
w miare rozwoju osobowosci (np. na temat Mierostawskiego, Napoleona III, Wt. Zamoy-
skiego czy tez pisma ,Czas”). U Mierostawskiego draznila go demagogia, prowadzaca
do ,nihilizmu i destrukcji”, co ,moze nas pchnagé¢ w koncu w ramiona Rosji”. (Zob.
I. Wegrzyn, Wstep do Rozprawy i szkice, op.cit., s. 24). Pisal tez o ,szumnej a rozkladczej
doktrynie wszechwladztwa ludu” (J. Klaczko, Rozprawy i szkice, op.cit., s. 257).

4 K. Loéwith, Od Hegla do Nietzschego, op.cit., s. 86.
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»polityka musi sta¢ si¢ naszg religia”. Koniecznos$¢ upolitycznienia relacji
miedzyludzkich narzuca si¢ w tej sytuacji sama przez si¢. Zdaniem Feuer-
bacha, to religia ,,pozbawia czlowieka energii politycznej™. Wraz z tym,
co polityczne powstaje $wiadomos¢, ze liczy si¢ tylko wymiar historyczny
wydarzen, tu i teraz, a nie jakie§ ponadhistoryczne, transcendentne zasady.
Chodzi wiec o osiagniecie w toku historii najlepszego efektu, sila rzeczy
doraznego. Madry jest ten, kto liczy si¢ z tym nieustannym ruchem dziejow.
Ta efektywnos¢ wspierana jest przez rézne dyspozycyjne koncepcje postepu,
ktére ja uzasadniajg. Stirner doszedt do wniosku, ze nalezy polega¢ tylko na
egoistycznej ,sile przywlaszczania”. Dochodzi do tego balwochwalcza czes¢
oddawana temu, co zwycieskie. Hegel i Darwin - ich obu podziwial Marks
- niechcacy ugruntowali takie rozumienie sukcesu.

A russowskiej proweniencji volonté générale stala sie substytutem
boskosci. Transcendentny wymiar religii jest krytykowany jako szkodliwa
fikcja. Wedlug Feuerbacha, pisal Lowith, juz protestantyzm zapowiadatl
znamienne przewarto$ciowanie i antropomorfizacje zjawisk religijnych, byt
wiec swego rodzaju ,antropologia religijng™¢. Te przemiany mentalne, opi-
sywane tak sugestywnie przez Lowitha, Klaczko przezywal jako publicysta
z tamtych czaséw. Stwierdzil, ze na zmiane jakos$ciowa, ktora wyczuwal,
skladat sie nie jeden czynnik, lecz wszystkie Iacznie.

We wstepie do wydanego niedawno (2009) przez krakowski Osrodek
Myséli Politycznej tomu Klaczki (Dwaj kanclerze i inne studia dyplomatyczne)
Artur Rzegocki charakteryzujac jego widzenie przemian w polityce XIX
w., pisze m.in.: ,Znakomitym przewodnikiem po meandrach skompliko-
wanej sytuacji politycznej w drugiej potowie XIX w. jest Julian Klaczko”,
a ,pierwszenstwo nalezy sie [...] tej dekadzie, ktéra nastapila po 1860 r. [...],
w ktorej rozegraly si¢ sprawa dunska [tj. wlaczenie Szlezwiku i Holsztyna do
Prus - S.B.], powstanie styczniowe w Polsce, wojna austriacko-pruska oraz
wojna francusko-pruska™. Bezwzgledne i cyniczne posunigcia w polityce
nie byly oczywiscie czyms$ catkowicie nowym. Nowa byla jednak w swym
nasileniu jawna hipokryzja dyplomacji, stabo maskujgca kult sity. Podwazalo
to wiare w rzetelno$¢ sojuszy, wydobywalo ich skrajng koniunkturalnos¢,
podwazalo takze wiar¢ w trwalo$¢ i powage norm etycznych i prawnych.
Interes panstwa mial usprawiedliwia¢ wszystkie chwyty i wybiegi. W tej
grze intereséw i przemocy, powolywanie si¢ na sprawiedliwo$¢ bylo skarga
bez echa. Stabo$¢ zastugiwa¢ miata na pogarde. Rzegocki prébuje jednak

5 Ibidem, s. 106.

16 Ibidem, s. 406.

7 A. Rzegocki, Wprowadzenie, [w:] J. Klaczko, Dwaj kanclerze i inne studia dyplomatyczne,
Krakow 2009, s. X.
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pokaza¢, ze ta bezwzgledna logika korzysci nie zawsze funkcjonowata: ze
relacja Gorczakow-Bismarck byta indywidualnym wkladem obu partnerow.
Niestety, ze stratg dla Polski i zyskiem dla Niemiec.

Klaczko doskonale widzial nasilenie tych przemian, trudno bylo
mu jednak pogodzi¢ sie z mysla, ze chrzescijaniskie sumienie nie odgrywa
juz zadnej roli, ze te zimng logike zakldca tylko fascynacja Gorczakowa
Bismarckiem. Czy jakie$§ rezyduum sumienia nie trwa mimo wszystko,
cho¢ jest na drugim planie? W tym przygnebieniu Klaczki, obserwujacego
skutki Realpolitik, tkwita nadzieja, ze potrzeba zasad nie jest bez znaczenia;
ze kierowanie si¢ tylko silg drastycznie zubaza $wiat ludzki, niszczac jego
wieloksztaltnos$¢; ze demagogia prowadzona tak jednostronnie jest kleska
czlowieczenstwa.

Jeden z rozdzialéw swej rozprawy politycznej Dwaj kanclerze Klaczko
zatytutowal Zaémienie Europy. Tak okreslit kryzys wartosci, ktory nasilif si¢
po 1. 1848, po tzw. Wioénie Ludéw. Nie byl to termin akceptowany przez
Klaczke, ktéry w tak rozumianej wiosnie widzial zagrozenie, czas ,,rewo-
lucyjnych wstrzasnien”. Stanistaw Tarnowski, autor przedmowy do Dwdch
kanclerzy (czyli Gorczakowa i Bismarcka) przywotuje wypowiedz Wilhelma
I., gloszacego, ze ,Prusy pragng tylko moralnych zdobyczy”. Dla Klaczki
takie obludne moralizowanie bylo najlepszym dowodem na duchowg zapas¢
w polityce. Ilustracjg byt sposéb, w jaki Bismarck pozbawil Dani¢ portu
w Kilonii, na ktérym mu zalezalo. Szczegétowo opisywal Klaczko kroki,
ktére, maskowane pigknymi stowami, doprowadzity do wiaczenia tych ziem
do pdzniej powolanego Cesarstwa Niemieckiego. Precyzyjna analiza tej gry
politycznej jest w swej wymowie wazniejsza nawet niz moralny niesmak,
ktéry temu towarzyszy, poniewaz doskonale pokazuje mechanizm intrygi.
W konkluzji Tarnowski, majac na mysli pdzniejsze studia Stanistawa Koz-
miana, stwierdzal: ,Jest to zapewne rzeczg naturalng, ze Polak jeden czy
drugi moégt najlepiej przenikna¢ polityke pruska i rosyjska, bo Polak znat
najlepiej z wlasnego do$wiadczenia i polityke, i nature tych panstw™®. Gdy
to pisal, Tarnowski nie moég} jeszcze doda¢ tu monarchii habsburskiej, ktdrej
przeciez nie zapomniano cynizmu rzezi galicyjskiej. Afirmacja status quo
przemieszana, w zaleznosci od sytuacji, z aprobowaniem wszelkich zmian
stuzacych imperializmowi panstwa, ktore stale brutalizowana racja stanu
pchata konsekwentnie do podboju.

Tylko klgska moze zmusi¢ do reform ograniczajacych autokracje. Tak
byto w przypadku Franciszka Jozefa po Sadowie. Klaczko zwracal uwage
na rosngca fascynacje sita, osigganiem zdobyczy bezwzglednymi srodkami,

8 S. Tarnowski, Przedmowa, [w:] J. Klaczko, Dwaj kanclerze, op.cit., s. 15.
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»zelazem i krwig”, wedlug stéw Bismarcka. Narastata swiadomos¢, ze tak
wlasnie $wiat sie¢ toczy i dobrze, ze ktos to $mialo realizuje, nie przeciw-
stawiajac faktom warto$ci. Hipokryzja stawala si¢ coraz bardziej umowna,
konwencjonalna. Mozna bylo manipulowa¢ stowami ,liberalny”, ,konser-
watywny”, ,,prawo narodéw” w zaleznosci od zmiennej koniunktury. Np.
Bismarck twierdzit, ze ,rewolucja jest silg, ktorg trzeba umieé¢ si¢ postu-
zy¢™. W miare jak partner polityczny stabnie, mozna byto na nim wymusié
ustepstwa, przechodzac od ustuznosci do buty. Klaczko wspomnial, jak
w jednym z prywatnych listéw mlody jeszcze Bismarck podkreslat ,ni-
co$¢ i szarlatanizm” gry dyplomatycznej*. Nasz autor pisal o nim wprost:
»genialny ten czlowiek umial nada¢ szczerosci wszystkie polityczne zalety
obtudy™. Falszywe obietnice, z gory skalkulowane jako nie do dotrzymania
to codzienno$¢ w tej praktyce. Tak grano Polska (wlaczajac tu dyplomacje
francuska i angielska) w okresie powstania styczniowego. Niestety, Polacy
stabo si¢ w tym orientuja, a jakiekolwiek ciepte stowa pod swoim adresem
naiwnie przeceniajg.

Wizerunek Bismarcka jest dla Klaczki modelowy: ,,Nikt nie doréwna
zrecznosci, z jakg pan Bismarck umie zapominac natretng przesziosé, nie pa-
mietac zwlaszcza o ztu przez siebie wyrzadzonym”. I dodaje jego znamienng
prywatna wypowiedz: ,Czasem zapominam, nigdy nie przebaczam™>.
Tak wlasnie ksztaltuje sie mentalnos¢ nadczlowieka, ktérego zapowiedz
dostrzegal w tamtych czasach przemian $wiatopogladowych Karl Lowith.
Arbitralne dzielenie Europy w gabinetach politycznych Berlina czy Peters-
burga wydawalo si¢ z tego punktu widzenia czyms$ zrozumialym. Mozliwe,
a wiec stuszne, zastgpilo stuszne, a wiec mozliwe. Sojusze i przymierza
stanely pod znakiem zapytania. Nie bylo, wedlug Klaczki, przypadkiem,
ze w latach 60-ch i 70-ch klesk doznawaly panstwa katolickie, ktére nie
byty w awangardzie w rozwoju politycznego cynizmu. Zdaniem Tarnow-
skiego, w Studiach dyplomatycznych Klaczko stawia pytanie: ,,Jak moglo
przyjs¢ do tego, zeby wszelkie prawa boskie i ludzkie, wszelkie wzgledy
sumienia i wszelkie zobowigzania miedzynarodowych traktatéw poszty tak
na po$miewisko w wieku, ktoéry jednak jest cywilizowany: w $§wiecie, ktory
sie mieni chrzescijanskim?™:. ,,Pogwalcenie prawa przez przemoc” stalo si¢
zwykla praktyka. Wprawdzie ,kazde zle ciggnie za sobg skutki zfe dla tego,

v J. Klaczko, Dwaj kanclerze, op.cit., s. 20.
» Tbidem, s. 133.

2 Tbidem, s. 61.

2 Tbidem, s. 94.

3 Tbidem, s. 116.
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kto je popelnial™¢, ale trybunat historii dziala z coraz wiekszg zwtoka. Tar-
nowski pisal, ze Bismarck znienawidzit Klaczke za to, iz swoje oceny oglosit
na forum europejskim. Klaczko przedstawial tez Rosje ,,z wlasciwymi jej
znamionami pochlaniania jednostki przez panstwo, jednoczenia w sobie
wladzy duchownej i §wieckiej, w statym dazeniu do powszechnej przewagi™.

Sprawa Polski to historia czczych obietnic i kuluarowych ztosliwosci,
lecz zadnych realnych skutkéw. Po wojnie krymskiej, w r. 1857, Aleksan-
der II Romanow - relacjonowat Klaczko - ,,zdziwiony i dotkniety, wyrzek?t
do swego otoczenia pamigtne i znaczace slowa: o$mielono si¢ moéwicé
mi o Polsce™®. W salonach europejskich Rosjanie, w istocie niewolnicy
samowtadztwa, mogli sta¢ si¢ pod wptywem wypadkéw politycznych ,,po-
stepowcami, przyjaciélmi wolnosci...”™ i natychmiast zapominano o gne-
bieniu Polski. Zachodnich politykéw przestawal razi¢ carski bizantynizm.
Klaczko przywolywal posta¢ ambasadora angielskiego, ktory w Petersburgu
zapewnial, ze go nudza sprawy polskie. Wspolpraca Rosji z Prusami byla,
zdaniem Klaczki, ,ozywiona instynktowg i nieprzezwyci¢zong nienawiscia
do Polski™. Wyrazem tego byly prowokacje i znieslawianie. Powstanie
styczniowe sprawilo, ze Klaczko wyrzekt si¢ ztudzen zwigzanych z nadzieja
na solidarnos¢ Europy. Pod wplywem propagandy rosyjskiej sktonny byt
wierzy¢, ,jakoby masy w Polsce byly za Rosja™, a nadto ,Rosja od dawna
twierdzila, Ze powstanie z r. 1830 zwalnia ja od wiedenskich przyrzeczen
danych Polsce™. Klaczko widzial, ze nie bylo zadnej analogii migdzy walka
Wilochéw o niepodlegtos¢ a walka Polakéw. Inne byty uklad polityczny
i interesy mocarstw. Na glos opinii publicznej w Rosji nie mozna byto liczy¢,
gdyz czyms$ watpliwym bylo istnienie tej opinii. Pisal: ,,Zapomniano jakiem
jest spoleczenstwo rosyjskie; jak umie stucha¢ i wykonywac z géry idace
polecenia i rozkazy™'. Na wspdlczucie z losem Polski w Europie mozna
byto liczy¢ tylko w kontaktach prywatnych, nieoficjalnych, a rozlewem krwi
manipulowano w gabinetach politycznych. Propagandzie panslawistycznej
przeciwstawial Klaczko mocng teze o tacinskim i zachodnim charakterze
Polski, ktory, jako taki, powinien by¢ uszanowany. Ale kto mial to zrobic,
skoro politycy europejscy dbali przede wszystkim o to, ,by w niczym nie

4 Tbidem, s. 226.

> Tbidem, s. 244.

¢ Tbidem, s. 248.

> Tbidem.

8 Tbidem, s. 257.

» Tbidem, s. 263.

° Tbidem, s. 287.

3t Tbidem, przypis, s. 503.
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narazi¢ swych dobrych stosunkéw z Rosjg™*. Powstanie, w ich mniemaniu,
pokrzyzowalo dobre intencje Aleksandra II, a Rosjanie stusznie byli oburzeni
na niewdzigczno$¢ Polakéw. Sprawa walczacej Polski nie byta konfliktem
krymskim. Nie widziano w tym zadnego interesu, w zmianie status quo,
co najwyzej propagandowy klopot dla Rosji. Austria tolerowata powstanie,
dopoki bylo to wygodne.

W tych grach politycznych ostatecznej erozji ulegat zespdt pryncy-
piow, ktory stal na strazy ochrony prawa przed sila. ,,Obraz moralnej anar-
chii™* stawal si¢ faktem. Ferdynand Hoesick przytacza wazna wypowiedz
Klaczki z r. 1880: ,nie wiem, czy historia jest w istocie ta teodycea, jaka ja
by¢ glosza, czy w istocie naucza unikania ztego a ubiegania si¢ za dobrem, ale
to wiem, ze ona naucza, albo przynajmniej naucza¢ powinna, cierpliwosci,
cierpliwosci w nadziejach i idealach, cierpliwosci takze, przede wszystkim,
w sadzie o wielkich przemianach i katastrofach™*.

Klaczko nie odnosit sie bezkrytycznie do polskosci, nie byt hurrapa-
triotg. Nie chwalil wszystkiego, lecz tylko najlepsze osiagnigcia przechowy-
wane w tej tradycji. Potrafil, z tego punktu widzenia, zgani¢ nawet wielbionego
skadinad Krasinskiego (np. wymowe Przedswitu). Zalecal ,gromi¢ bledy
narodu™. Domagat sie praw dla polskosci w dziejach kultury wysokiej, majac
$wiadomosc¢ jej roli w Europie, ktdra niestety nie pamigta teraz nawet o dtugiej
tradycji parlamentarnej w Polsce i powaznie traktuje opinie Rosjan o nas. Dzi$
te prosta madros¢ odkrywamy jak skarb. Wojciech Karpinski, ktéry w PRL
przypomnial znaczenie Klaczki, pisal stusznie: ,,Klaczko dlatego byt wybit-
nym europejskim publicystg, ze byt wielkim polskim publicystg™®. ~
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