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Rola filozofii cybernetyki w Zwigzku Radzieckim
i innych panstwach bloku wschodniego
w latach 1955-1975

Wielu z nas hasto ,,cybernetyka w bloku wschodnim” przywodzi na mysl fra-
zg podobna do tej o ,,metafizycznej i mechanicznej pseudonauce stanowiacej ide-
ologiczny orez reakcji imperialistycznej”!. Tymczasem od polowy lat 50. od po-
dobnego pojmowania tej nauki nastapit zasadniczy odwrot, a podobne frazy
przypominane byly ze wstydem, jako ilustracja zamierzchtych czaséow, do kto-
rych nikt nie chciat wraca¢?.

Cho¢ po ostatecznym zamknigciu okresu stalinizmu zmienit sig¢ sposob trak-
towania szeregu tematow, dwczesny ustrdj spoleczno-gospodarczy ZSRR 1 in-
nych panstw bloku wschodniego nie przestat opiera¢ si¢ na silnym podtozu ide-
owym. Tezy niezgodne z panujacym paradygmatem materializmu dialektyczne-
go miewaly utrudniony dostep do $wiata naukowego i byly podejrzliwie
traktowane przez wtadze panstwowe. Pamigtajmy, ze wedlug marksizmu-lenini-
zmu filozofia nigdy nie byta nauka obiektywna, przeciwnie byta produktem wa-
runkdéw spoteczno-gospodarczych?®. Jak czytamy na pierwszych stronach Krdt-
kiego zarysu historii filozofii z 1967 r.: ,,Filozofia jest jedna z form §wiadomosci

' B. W. Biriukow: Kibiernietika i mietodotogija nauki, 1zdatielstwo Nauka, Moskwa 1974 s. 33
za K. Morawiec Pochwala cybernetyki (recenzja), ,,Cztowiek i Swiatopoglad” 1975 nr 7-8 s. 92.

2 Por. ibidem. L. Tieptow, O cybernetyce, Warszawa 1967, s. 440 i 441.

3'W. Tatarkiewicz, Historia filozofii t.3, Warszawa 1981, s. 256.
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spotecznej, nalezy do nadbudowy ideologicznej i w spoteczenstwie klasowym
wyraza $wiatopoglad okreslonej klasy™*. I dalej: ,,W przeciwienstwie do filozo-
fii idealistycznej, ktorej wiele kierunkow zwiazanych jest z ideologia i interesa-
mi panujacych klas spoteczenstwa eksploatatorskiego (choc sig¢ do tego nie przy-
znaja) — marksistowska filozofia otwarcie glosi, ze jest sktadowa czgscia Swiato-
pogladu rewolucyjnego proletariatu, filozoficznym fundamentem naukowego
komunizmu, ze uzasadnia rewolucyjne przeobrazenie spoteczenstwa burzuazyj-
nego w spoleczenstwo komunistyczne. Partyjnos¢ filozofii marksistowskiej po-
lega z kolei na tym, ze prowadzi ona zdecydowana walkg z reakcyjna filozofia
burzuazyjna, potgpia rozmaite proby pogodzenia materializmu z idealizmem,
wzniesienia si¢ ,,ponad” spér obu kierunkow, krytykuje wszelkie odstgpstwa
od materializmu na rzecz idealizmu i religii™.

Takie pojmowanie filozofii spowodowalo potrzeb¢ pewnej standaryzacji, sta-
rannego uzgadniania podejmowanych zagadnien i ciaglej dbatosci, by sposob
formutowania problemoéw oraz proponowane rozwiazania byly przynajmniej
niesprzeczne z obowiazujaca linia ideologiczna. Z drugiej strony podniesiony
zostat status filozofii jako nauki spotecznej, spolecznie uzytecznej, a przez to od-
powiednio wspieranej. W Historii filozofii Wladystawa Tatarkiewicza czytamy:
,uUnia filozofii z polityka miala w szczegolnosci dwie konsekwencje. Z jednej
strony, filozofia w Zwiazku Radzieckim otrzymata pozycjg silniejsza niz w ja-
kimkolwiek innym kraju. Z drugiej zas, otrzymata charakter polityczny, partyjny,
jednolity: marksizm-leninizm ustalil si¢ w Zwiazku Radzieckim tak powszech-
nie, ze podobnej powszechnosci nie zna historia filozofii™®.

W tym $wietle jest zupehie zrozumiale, ze odrzucenie danej idei przez ofi-
cjalna filozofig de facto oznaczato odrzucenie jej w ogole.

Cybernetyka narodzita si¢ w USA w 1948 roku, niespelna dwa lata po styn-
nym przemowieniu Churchilla o ,,zelaznej kurtynie”. Za dat¢ narodzin tej nauki
uznaje sie dat¢ wydania w USA ksiazki Norberta Wienera Cybernetyka czyli ko-
munikacja i sterowanie w zwierzeciu i maszynie, w ktorej autor zauwaza i anali-
zuje blisko$¢ niektorych procesow charakterystycznych dla przyrody ozywionej
z funkcjonalnie podobnymi procesami zachodzacymi w niektorych maszynach.
Idea ta zostala nastgpnie rozwinigta, dos¢ szybko bowiem zdano sobie sprawg, ze
procesom tym podlegaja wszystkie byty we wszystkich skalach.

Dla materializmu dialektycznego cybernetyka stanowita pewne wyzwanie.
Przez swoja ogo6lnos¢ wydawatla sig aspirowac do przejecia roli tradycyjnie ro-
zumianej filozofii. Akcentujac materialnos¢ i zasadnicza jednos¢ wszelkich od-
dziatywan, nie wytaczajac operacji psychicznych, wydawata si¢ prezentowac

4 M. T. Jowczuk, T. I. Ojzerman, L. J. Szczipanow (red.), Krétki zarys historii filozofii, Warsza-
wa 1969, s. 9.

5 Ibidem, s. 14.

¢ W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 256
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stanowisko mechanistyczne. Z drugiej strony, wykorzystujac do objasnienia
zjawisk umystowych mato jasne pojgcie informacji wydawata si¢ stawac na sta-
nowiskach idealistycznych. Nie posiadala rowniez jasno sprecyzowanego
przedmiotu, co sprawiato wrazenie braku naukowo$ci’. A na domiar ztego zwia-
zana z nia rewolucja techniczna (pierwsze automaty i komputery) mogta stuzy¢
jako argument w dyskusjach o wyzszosci jednego z dwoch rywalizujacych
ustrojow. W tym $wietle mniej dziwi teza o ,,metafizycznej i mechaniczne;j
pseudonauce stanowiacej ideologiczny or¢z reakcji imperialistycznej” a bar-
dziej fakt, ze ostatecznie zostata nie tylko zaakceptowana, lecz rowniez rozwi-
nieta i utrzymana jako nauka o duzym prestizu znacznie dtuzej niz w krajach za-
chodnich®.

Jednakze w obliczu rewolucji technicznej oraz w nadchodzacej odwilzy po-
litycznej po zakonczonym okresie stalinizmu, cybernetyka ostatecznie otrzyma-
ta wsparcie wtadz komunistycznych. W marcu 1955 r. specjalny komitet rzado-
wy przygotowat tajny raport, Stan radioelektroniki w ZSRR i za granicq oraz
srodki konieczne dla jego dalszego rozwoju w ZSRR. W raporcie tym wymienia-
no atak na cybernetyke jako gtdéwna przyczyne zacofania w dziedzinie teore-
tycznego i technicznego rozwoju w omawianej dziedzinie’. W sierpniu tego sa-
mego roku, w prestizowym pismie ,,Problemy Filozofii” ukazat si¢ pierwszy ar-
tykut otwarcie chwalacy ta nauke autorstwa Alekseia Liapunowa, Anatoliia
Kitowa i Sergeia Soboleval®. Jak czytamy w artykule, z ktorego zaczerpnatem
powyzsze fakty: ,,Radziecka cybernetyka przekroczyla obszar inzynierii i za-
czeta by¢ postrzegana jako nauka — systematyczne studiowanie praw natury.
Jednakze ,,Natura” studiowana przez cybernetykg, byta w pewien sposob szcze-
goblna: byt to ,,obiektywny” §wiat sktadajacy si¢ z procesOw wymiany informa-
cji i sterowania™!!,

Jednakze nie nalezy przypuszczac, ze wraz z przyjgciem cybernetyki zmalato
przywiazanie do panujacego dialektycznego materializmu, wrgcz przeciwnie. Na-
uke o sterowaniu zaczgto postrzegac jako z nim zgodna i potencjalnie go uzupet-
niajaca. Zadanie uzgodnienia tych dwoch idei przypadto wtasnie filozofii.

7 L. Cholewa, Klasyczna cybernetyka w Polsce w latach 1956 — 1980, ,,Zagadnienia Nauko-
znastwa” 3—4, 2007, s. 443.

8 H. Liebscher, Przedmiot i historia cybernetyki, ,,Cztowiek i Swiatopoglqd” 7-8, 1975, s. 22.

°D. Mindell, J. Segal, S. Gerovitch, Cybernetics and Information Theory in the United States,
France and the Soviet Union [en Science and Ideology: A Comparative History, Mark Walker
(dir.), Routledge, London, 2003, pags. 66-95] dostepne pod adresem http://www.infoamerica.org
/documentos_word/shannon-wiener.htm# _ftnref75

10 Ibidem.

U Ibidem (Soviet cybernetics transcended the domain of engineering and fashioned itself as
a science, a systematic study of the laws of nature. The ,,nature” that cybernetics studied, however,
was of a special kind: it was an ,,objective” world constituted by information exchanges and con-
trol processes.)
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O roli, jaka cybernetyce przypisywano, $wiadczy fragment uchwaty XXII
Zjazdu KPZR z 1961 roku: ,,Zorganizuje si¢ na szeroka skalg stosowanie cyber-
netyki, elektrycznych urzadzen analitycznych i sterujacych w procesach produk-
cyjnych przemystu, budownictwa, transportu, w badaniach naukowych, w obli-
czeniach planowych i projektowo — konstrukcyjnych, w dziedzinie ewidencji i za-
rzadzania”!2,

Kolejnym krokiem byto sformutowanie dalszego programu badawczego.
Po licznych dyskusjach, uwienczonych rozszerzonym posiedzeniem Prezydium
Akademii Nauk ZSRR 1963 r. uzgodnione zostaly glowne zadania badawcze
w dziedzinie filozoficznych zagadnien cybernetyki i zwiazanych z nia dyscyplin
naukowych, podsumowane w artykule B. W. Biriukowa i A. G. Spirkina!?.

We wstepnej czgséci autorzy wyznaczaja cybernetyce kilka zadan, ktore po-
dzielitem (niezgodnie z pierwotna klasyfikacja autoré6w) na nastgpujace kate-
gorie:

1. Wykazanie zgodnosci cybernetyki z dialektyka materialistyczna oraz jej
wzbogacenie.

2. Ustalenie miejsca cybernetyki w nauce.

3. Analiza poj¢¢ cybernetycznych.

4. Wzbogacenie istniejacej nauki cybernetycznym aparatem myslowym.

5. Uwidocznienie spotecznych aspektow cybernetyki i techniki cyberne-
tyczne;j.

W dalszej cze$ci autorzy wymieniajq problemy, jakie powinna podja¢ filozofia
w ramach badan cybernetycznych, przy czym ich prezentacja sprawia wrazenie
wyboru tematéw prac do opublikowania w najblizszych latach. Spis rozpoczyna
si¢ od historii cybernetyki (réwniez jako przyktadu rozwoju nauki), analizy pojecé
cybernetycznych w cybernetyce i w naukach szczegétowych, konczy sig na po-
traktowanych szeroko cybernetycznych naukach spotecznych w budowie komu-
nizmu.

W omawianym artykule duzy nacisk zostat potozony na spoteczne aspekty
omawianej nauki. Poprawnie identyfikowano ja jako najbardziej prawdopodobne
zrodto rozwoju (ilosciowego i jakosciowego) mozliwosci produkcyjnych, a zgod-
nie z zasada, Ze to poziom sit wytworczych i poziom zycia ksztattuje sposob pa-
trzenia przez uczestnikow systemu na otaczajacy ich $wiat, postulowano przepro-
wadzenie filozoficznej analizy konsekwencji wprowadzenia w zycie jej idei.

Okazato si¢ wigc, ze cybernetyka doskonale wpisywata si¢ w dialektyczny ma-
terializm 1 marksistowski optymizm poznawczy. W szczeg6lnosci wydawata sig
atrakcyjna do analizy fenomenow umystowych. Materializm dialektyczny bo-

12 Cyt. za A. 1. Berg, Cybernetyka a postep techniczny, w: Perspektywy cybernetyki — glos uczo-
nych radzieckich, Warszawa 1965.

13 B. W. Biriukow, A.G. Spirkin, Filozoficzne problemy cybernetyki, w: Perspektywy cyberne-
tvki — Glos uczonych radzieckich, Warszawa 1965.
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wiem nie tylko pozwalal, ale wrecz nakazywat bada¢ naturg tych zjawisk, w tym
tych najbardziej ulotnych, jak indywidualne uczucia czy §wiadomos¢. W sprawie
tej powotywano si¢ wprost na Lenina: ,,Na poczatku XX wieku Lenin nawolywat
uczonych do odszukania w fundamentach materii ,,istnienia zdolnos$ci podobne;j
do zdolnosci odbierania wrazen” i pisal, ze ,,potrzeba bedzie jeszcze dtugich ba-
dan, nim si¢ dowiemy, w jaki sposob materia, ktora zdaje si¢ wcale nie doznawac
wrazen, wiaze si¢ z materia ztozona z tychze atomow (czy elektrondéw), a jedno-
czenie obdarzona wyraznie przejawiajaca sie zdolnoscia doznawania wrazen™'4,

Wraz z jednoczacym charakterem cybernetyki, ktorej ambicja byto umozliwia-
nie i utatwianie dyskusji fachowcow z odleglych nawet dziedzin, nastawienie to
stanowito impuls do rozwoju tego, co dzi§ nazwalibysmy neuronaukami czy ko-
gnitywistyka.

Postgpy w cybernetycznym modelowaniu uktadow zywych, w tym w odtwa-
rzaniu ludzkiej inteligencji, byly waznym orgzem w obowiazujacej w owym cza-
sie walce ideologicznej. Stad nacisk na konstruowanie coraz to bardziej skompli-
kowanych urzadzen zdolnych do nasladowania czynnosci umystowych cztowie-
ka, jak cho¢by skomplikowanych obliczen matematycznych czy automatycznego
dowodzenia twierdzen. Jak pisza L. Bazenow, K. Morozow i M. Stucki: ,,Uznanie
mozliwo$ci odtwarzania funkcji myslenia przez uktady cybernetyczne niecodwo-
lalnie wypiera idealizm z dziedziny interpretacji $wiadomosci, ostatecznie ktadzie
kres koncepcji substancjalnego charakteru swiadomosci, na ktorej zawsze opiera-
la si¢ filozofia idealistyczna gloszac, iz §wiadomosci nie jest funkcja wysoko zor-
ganizowanej materii, lecz jakim$ autonomicznym pierwiastkiem. ,,L.atwo pojac, iz
jesli cztowiek potrafi stworzy¢ sztuczny uktad materialny, ktory odtwarza funkcje
myslenia, to tym samym filozofia materialistyczna zdobgdzie najpetniejszy do-
wod shuszno$ci swego stanowiska™!>.

Ped do zbyt pochopnego utozsamiania maszynowych procesow obliczenio-
wych ze sposobem, w jaki dziala ludzki moézg, hamowato ryzyko popadnigcia
w mechanicyzm. Stad wiele uwagi poswigcano takiemu ujeciu oddziatywan ma-
terialnych, by nie ulec tej idei. Przyktadowo, Todor Pawtow pisze: ,,Zdolno$¢ psy-
chiki do oddzialywania na fizjologiczne i biochemiczne stany organizmu cztowie-
ka obserwowana byta na przestrzeni catej historii nauki i praktyki ludzkiej. Ideali-
$ci 1 mistycy religijni, wyolbrzymiajac t¢ zdolno$¢, przeksztalcili ja w jakas
absolutnie samodzielna, niezalezna od ciala substancje.

Materialisci mechanistyczni z kolei, negujac szeroka zdolnos$¢ psychiki
do wptywania na fizjologiczny i chemiczny stan ludzkiego organizmu, przeksztat-
cili psychike w czysto kontemplacyjne, pozbawione funkcji i znaczenia w zyciu

14'W. I. Lenin, Dziela, t. 14, Warszawa 1949, s. 48, za L. Tieptow, O cybernetyce, Warszawa
1967,s.4301431.
15 L. Bazenow, K. Morozow, M.Stucki, Filozofia nauk przyrodniczych, Warszawa 1968, s. 504.
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cztowieka fenomenalne zjawisko lub zespdt proceséw paralelnych do procesow
nerwowo-moézgowych.

Behawiorysci nie interesuja si¢ Swiadomoscia i subiektywna komponenta
swiadomosci, ale tylko fizycznym zachowaniem si¢ cztowieka, przeto przeksztat-
caja ludzki organizm w bezduszna, a w najlepszym wypadku kierujaca si¢ zasada-
mi cybernetycznymi maszyne™!®.

Inni autorzy pisali: ,,Dialektyczny materializm, uznajac wtérno$¢ §wiadomosci
w stosunku do materii nie sprowadza, w odréznieniu od materializmu wulgarne-
go pierwszej do drugiej. Wiadomos$¢ sama w sobie nie jest czym$ materialnym,
jednakze pojawila si¢ ona w wyniku dlugotrwalego rozwoju materii”!”.

W umiejgtnym lawirowaniu pomigdzy Scylla mechanicystycznego behawio-
ryzmu a Charybda idealistycznego witalizmu bardzo pomocne okazalo sig pojgcie
informacji. Cho¢ poczatkowo krytykowane jako furtka dla idealizmu, po ostatecz-
nym zaakceptowaniu dawato mozliwos¢ pehniejszego zrozumienia fenomenow
umystowych w kategoriach materialnych. Zatozenie, ze materia mézgu przetwa-
rza zdobyta w procesie poznania informacj¢ (czego efektem sa nie tylko mysli, ale
i wola, jako$ci zmystowe, uczucia, a takze jedyna w swoim rodzaju i przynalezna
kazdej jednostce ludzkiej swiadomosc¢), pozwalato na odrzucenie dogmatoéw be-
hawiorystycznych juz nie tylko na gruncie niezgodnosci ideologicznej, lecz takze
z punktu widzenia obiektywnej nauki, za jaka przeciez uwazano cybernetyke.

Pytanie ,,czym jest informacja” do dzi$ pozostaje bez odpowiedzi'®, nie powin-
no wige dziwic, ze i wowczas takowej §wiatowa, w tym 1 wschodnia filozofia nie
potrafila dostarczy¢. Termin ten byt zywo dyskutowany. ,,Niektorzy autorzy, jak
S. G. Iwanow, stoja na stanowisku, iz informacja wiaze si¢ nierozerwalnie z ludz-
kim mysleniem; inni za$ (B. S. Ukraincew, N. J. Zukow) procesy informacyjne
wiaza jedynie z organizmami Zywymi, przeczac obecnosci tych proceso6w w przy-
rodzie nieozywionej”!.

W omawianych krajach funkcjonowat jednak (jak si¢ 6wczesnym wydawato)
termin pokrewny, mianowicie zaproponowane przez Lenina ,,odbicie”, ktore
do pewnego stopnia zesrodkowywato dyskusj¢ na ten temat. ,,W informacyjnych
procesach, ktore sa przedmiotem badan cybernetyki, realizuje si¢ we wszech-
stronny sposob znakomita Leninowska hipoteza o charakterystycznej dla calej
materii wlasciwosci odbicia, ktore pokrewne jest zdolno$ci doznawania, ale nie
jest z nig tozsame™?°.

16 T. Pawlow, Informacja, odbicie, twérczos¢, Warszawa 1978, s. 154.

177. Rowienski, A. Ujemow, J. Ujemow, Filozoficzny zarys cybernetyki, Warszawa 1963, s. 26.

18R. Capurro, B. Hjorland, The Concept of Information, dostgpne pod adresem http://www.ca-
purro.de/infoconcept.html

19 1. Bazenow, K. Morozow, M. Stucki, op. cit., s. 511.

20 A. Berg, 1. Nowik, Razwitije poznanija i kibiernetika Kommunist, 1965, s. 21, za T. Pawlow:
Informacja, op. cit., s. 64.



Rola filozofii cybernetyki w Zwiazku Radzieckim i innych panstwach... 247

Pojecie odbicia z jednej strony ulatwito pojgciu informacji filozoficzna karie-
re, z drugiej jednak wywotywato dyskusje nad wzajemna relacja obu tych termi-
néw. ,,Petnej zgodnosci nie osiagnigto — jedni autorzy utozsamiaja pojgcie infor-
macji z pojeciem odbicia, inni traktuja te pojgcia jako pokrewne, jeszcze inni —

wyraznie rozrdzniaja pojecie informacji i pojgcie odbicia, starajac si¢ zarazem
ustali¢ miedzy nimi zwiazek™?!.

Innym waznym zagadnieniem byto ustalenie wzajemnej relacji cybernetyki
i filozofii. Zbyt wiele bowiem pojawialo si¢ glosow mowiacych o cybernetyce ja-
ko o nowej filozofii nauk. Stad wiele wysitku wlozono w wyjasnianie rdéznic po-
migdzy tymi dwiema dziedzinami. ,,Cybernetyka nie jest ani w potowie, ani
w jednej czwartej, ani w trzech czwartych nauka filozoficzna. Jest specjalna dys-
cyplina naukowa, nie r6zniaca si¢ pod wzgledem swego charakteru od innych
szczegdtowych dyscyplin. Inna rzecz, ze badane przez nia procesy maja wyjatko-
we znaczenie dla rozwiazania stajacych przed filozofia problemow”?2.

Herbert Horz pisze: ,,Cybernetyke nie obchodza réznice filozoficzne migdzy
ukladami materialnymi i idealnymi, migedzy obiektywnymi i subiektywnymi
sktadnikami, migdzy nizej i wyzej zorganizowanymi uktadami. Analizuje ona
wspolne cechy zachowania si¢ uktadu biologicznych, spotecznych i technicznych.
Moze ona bada¢ w kategoriach ogolnych, obejmujacych zaré6wno uktady przyrod-
nicze, spoteczne jak i techniczne, problem przetwarzania i przechowywania infor-
macji. Filozofia za$, przy odkrywaniu najogélniejszych stosunkéw migdzy przy-
roda a spoteczenstwem nie moze zrezygnowac z roznic dzielacych oba cztony
tych relacji™?.

Wspomniany wcze$niej referat oraz uchwata Prezydium Akademii Nauk
ZSRR miaty charakter postulatywny, w zwiazku z czym nalezy postawi¢ pytanie,
na ile idee te zostaty wcielone w zycie. Nie trzeba przypominac, ze cybernetyka
i filozofia pozostaly odrebnymi dziedzinami wiedzy. Wielokrotnie zwracano uwa-
ge, ze cybernetyka nie jest w stanie filozofii zastapic¢, moze ja natomiast wydatnie
wzbogaci¢. Ciekawe podsumowanie osiagnig¢ na tym polu mozna znalez¢ w spe-
cjalnym numerze czasopisma ,,Cztowiek i Swiatopoglad” (1975, nr 7-8) w cato-
$ci poswigconemu szeroko rozumianym problemom cybernetycznym. Z zamiesz-
czonych tam artykutéow wylania si¢ obraz odlegty od optymistycznych zapowie-
dzi. Boris S. Ukraincew oraz Arkadij D. Ursut reasumuja éwczesne dokonania
filozofii cybernetycznej wskazujac na kilka niekorzystnych zjawisk, stojacych
W sprzecznosci z poczatkowymi ideami cybernetycznymi, a mianowicie:

1. Brak nowych filozoficzno-metodologicznych idei; badacze ograniczaja si¢
jedynie do skomentowania i opisu ogdlnoteoretycznych twierdzen cybernetyki
oraz do ich systematyzacji.

2I'L. Bazenow, K. Morozow, M. Stucki, op. cit., s. 548.
22 Ibidem, s.495.
2 H. Horz, O stosunku cybernetyki do filozofii, ,,Cztowiek i Swiatopoglad” 1975, nr7-8, s. 105.
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2. Tradycyjne sfery badan powstrzymuja podejmowanie probleméw najbar-
dziej aktualnych. Wsroéd wspomnianych problemow wymienione zostaja modelo-
wanie cybernetyczne, stosunek swiadomosci cztowieka i uktadéw cybernetycz-
nych oraz zagadnienia informacji

3. Zbyt wiele energii poswigcono metodologicznej analizie teorii, metod i po-
jec¢ cybernetyki (kierunek badan ,,w glab”, kontrastujacy z postulatem szerokiego
spojrzenia).

4. Zbyt wielki nacisk na problematyke gnoseologiczna (teoriopoznawcza),
ktora nie moze by¢ jedynym celem analizy filozoficzne;.

5. Brak badz niewielkie zainteresowanie filozoféw dziedzinami takimi, jak ba-
danie automatow, badanie operacji, planowanie eksperymentu, analiza ,,wielkich”
zautomatyzowanych uktadow sterowania, informatyka i wiele innych.

6. Niewielka liczba prac z dziedziny cybernetyki spotecznej, socjologiczna,
pozytywistyczna interpretacja cybernetyki.

7. Brak powiazania idei cybernetycznych z teorig i praktyka budownictwa ko-
munistycznego.

8. Brak krytyki ,,burzuazyjno-idealistycznych interpretacji” cybernetyki.

9. Metny, nudny i cigzki jezyk prac z tego zakresu, niedostgpny dla szerokich
kregdéw czytelnikow.

10. Czgsty brak poprawnos$ci w operowaniu terminami matematycznymi i cy-
bernetycznymi?*.

Do tego katalogu zarzutdw mozna dorzuci¢ opinig piszacego w tym samym nu-
merze Herberta Horza. Patrzac wstecz, za pracg ukonczona autor uznaje jedynie
czes$¢ wstgpna cytowanej wezesniej uchwaty z 1963 roku, czyli uzasadnienie zna-
czenia cybernetyki, eliminacj¢ jej interpretacji idealistycznych oraz udowodnienie
jej zgodnosci z materializmem dialektycznym. Jako przyktady tendencji negatyw-
nych wymienia migdzy innymi btgdne interpretacje koncepcji cybernetycznych,
w szczegOlnosci wynikajace z ignorowania matematycznej czesci tej nauki®.

Podsumowujac, zbyt wielka liczba waskich, gteboko abstrakcyjnych dociekan
dla nauki szerokiej, wyrostej z prostej obserwacji przyrody, okazala si¢ zabojcza.
Trzeba jednak przyznaé, ze w jej rozwoju na omawianym obszarze filozofia ode-
grala niemata rolg. Cytowani juz autorzy artykulu Cybernetics and Information
Theory in the United States, France and the Soviet Union wskazuja, ze w Zwiaz-
ku Radzieckim cybernetyka stata si¢ podstawa nowego programu naukowego,
stojacego w ostrej opozycji do czarnych lat stalinizmu. ,,Z drugiej strony, radziec-
ka cybernetyka wylonita si¢ w okresie post-stalinowskim jako interdyscyplinarny
projekt i jako ruch spoteczny ze szczego6lna misja polityczna — zreformowac ra-
dziecka nauke, politycznie i intelektualnie — po latach stalinizmu. Zachodni na-

24 Por. B. S. Ukraincew, A. D. Ursul, Cybernetyka a dialektyka materialistyczna, ,,Cztowiek
iSwiatopoglqd” 1975, nr 7-8, s.92.
25 Por. H. Horz, op. cit.
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ukowcy widzieli cybernetyke jako uzyteczna metodg rozwiazywania szerokiego
spektrum teoretycznych i praktycznych problemoéw. Dla naukowcow radzieckich,
cybernetyka miala wyzszy cel — ztamac¢ bariery administracyjne i dyscyplinarne,
wyzwalajac radziecka nauke spod naciskow ideologicznych i politycznych; jezy-
kiem cybernetycznym méwili jako jezykiem obiektywno$ci i prawdy”?°.

Z duza doza pewno$ci mozna stwierdzi¢, ze w innych krajach bloku wschod-
niego sytuacja (przynajmniej poczatkowo) wygladata dos¢ podobnie. Jednakze
bez akceptacji filozoficznej 6w cybernetyczny program w owczesnych warun-
kach politycznych z pewnoscia nie zostatby zaakceptowany. Zainteresowanie ta
nauka ze strony oficjalnej filozofii odegrato wazna role w jej popularyzowaniu
i rozwijaniu, dawato badaczom innych dziedzin juz nie tylko mozliwo$¢, ale
wrgez przymus prowadzenia odpowiednich prac na wlasnym polu. W pewnym
sensie podobne zjawisko wystapito catkiem niedawno w krajach zachodnich, kie-
dy to powrdt filozofow do zagadki $wiadomosci otworzyt przed naukowcami in-
nych dziedzin (jak fizjologia, neurofizjologia, neurologia) mozliwos¢ otwartych
prac w tym zakresie, mimo ze jeszcze kilkana$cie lat temu podejmowanie tego te-
matu nie bylo traktowane jako zajecie wystarczajaco powazne?’.
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tukasz Cholewa

The Role of Cybernetics in the Soviet Union and in Other Countries
of the Eastern Europe during the Period 1955-1979

Summary

In the following paper author presents main ideas and difficulties of the philo-
sophy of cybernetics in the east — block countries between 1955 and 1975 year.
First, the cybernetics (along with the reasons of it’s popularity) is presented and
put in the context of the contemporary ideology. Next, the main areas of investi-
gations on this field are shown, with the emphasis on the mind — body relation as
concerns to dialectic materialism. Finally, the role of cybernetics’s philosophy in
the development of cybernetics itself is analyzed.



